MESTO MARTIN

stavebny urad
Namestie S. H. Vajanského 1, 036 49 Martin

Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ Martin 04.09.2024
a vykonatelnost Cislo SU-28507/136307/2024
Dia: vybavuje: Ing. Eva Cinkova
Podpis:

Vyvesené dna:

(verejna vyhlaska vyvesena podla § 69 ods.3 stavebného zakona)

Zvesené dna:

STAVEBNE POVOLENIE

Stavebnik MARTINSKE TERASY, s.r.o., I[CO 51446481, Zvolenska 11024/30, 036 01 Martin,
podal dia 02.05.2022 ziadost o vydanie stavebného povolenia na stavbu ,, MARTINSKE
TERASY®, v rozsahu stavebného objektu: SO - 06 Verejné osvetlenie, na pozemkoch parc. €.
KN-C 525/6, 525/8, 525/18, 525/71, 525/140, k.\.: Zaturcie.

Uzemné rozhodnutie vydalo Mesto Martin dita 07.07.2020 pod & SU-34226/34719/2020,
s nadobudnutim pravoplatnosti dia 22.10.2021.

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, vydal v zistovacom konani
rozhodnutie ¢. OU-MT-OSZP-2022/002271-029-Ha dna 04.05.2022, v ktorom rozhodol, Ze
navrhovana ¢innost’ sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej ,,zékon o posudzovani),
pravoplatné dia 20.03.2023.

Mesto Martin ako vecne a izemne prislusny stavebny urad podl'a § 117 ods. 1 zakona ¢. 50/1976
Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,stavebny zakon*) a § 5 pism. a) zdkona ¢. 608/2003 Z.z. o Statnej sprave pre izemné planovanie,
stavebny poriadok a byvanie a o zmene a doplneni zakona €. 50/1976 Zb. o izemnom plédnovani a
stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov, prerokoval ziadost” stavebnika v stavebnom
konani s dotknutymi orgdnmi a so zndmymi Uc¢astnikmi konania.

Po vykonanom stavebnom konani podl'a § 61, § 62 a § 64 stavebného zdkona stavebny urad vydava
toto rozhodnutie:

Mesto Martin podla § 66 stavebného zdkona
povoluje

stavebnikovi:

MARTINSKE TERASY, s.r.0., ICO 51446481

Zvolenska 11024/30, 036 01 Martin

stavbu:
»MARTINSKE TERASY*

v rozsahu stavebného objektu:
SO - 06 Verejné osvetlenie
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miesto stavby: Martin — miestna Cast’ Sever, Martinska terasa
na pozemkoch parc. ¢. KN-C 525/6, 525/8, 525/18, 525/71, 525/140

katastralne tizemie: Zaturcie

projektant: Ing. Michal Borsik, Priehradna 1690/30, 031 01 Liptovsky Mikulas,
autorizovany stavebny inZinier, €. reg. 6188*A2

odborny dozor: opravnend osoba dodéavatel'a

Stavba sa povol'uje na zéklade preukazania vlastnickeho prava k pozemkom, evidovaného na LV
¢. 3655.

Popis stavby:
Predmetom stavebného povolenia je vybudovanie osvetlenia miestnej cesty na martinskych

terasdch. Nova sustava verejného osvetlenia (VO) spociva vo vybudovani novych kuzel'ovych
osvetl'ovacich stoziarov STK60/60/3P-Z, vysokych 6 m. Na stoziaroch budu umiestnené svietidla
typ LED LSJA 30 W vyrobca Tracon, v celkovom pocte 30 ks.

Osvetlovacie stoziare bud upevnené na betonovych prefabrikatoch na vonkajSom okraji chodnika
miestnej cesty, tesne pri oploteni pozemkov. Ako stoziarova rozvodnica bude pouzita EKM 2020,
vodi¢ z rozvodnice do svietidla sa pouzije CYKY-J 3x1,5 mm.

Osvetlovacie stoziare budu poprepajané sluckovym spdsobom, napajané budu z troch faz
systémom kazdé¢ tretie svietidlo na rovnaku fazu. Vetvy navzajom zokruhované nebudu. Ako vodi¢
medzi osvetlovacimi stoziarmi bude pouzity kabel CYKY-J 4x10 mm?. Vodi¢ bude uloZeny v
chranicke KOPOFLEX 50.

Osvetlovacie stoziare sa vzajomne vodivo spoja zemniacim pasom FeZn 30x4, z ktorého je
vyvedeny FeZn @ 10 mm - prichyteny na kazdy stoziar pomocou zemnej svorky. Uzemnenie bude
vedené v spolocnej ryhe s kablovym vedenim. V pripade, ze sa v blizkosti uzemnovacej sustavy
VO nachadza uzemiiovacia ststava NN, je potrebné tieto ststavy vodivo prepojit. Spoje
uzemnenia budu pred kordziou ochranené asfaltovymi naterom. Uzemnenie jednotlivych stoziarov
nema mat’ hodnotu uzemnenia vyssiu ako 15 Q.

Stcastou novej sustavy verejného osvetlenia je aj vystavba nového rozvadzacCa verejného
osvetlenia typu RVO F 16A P1, z ktorého bude napdjané verejné osvetlenie. Rozvadza¢ VO sa
napoji zo skrine A - PRIS 10, v ktorom sa osadia poistky PNA 000 32 A. Prepoj bude realizovany
kdblom AYKY-J] 4 x 16 mm? a vodi¢ bude uloZeny v chranitke KOPOFLEX 50. Istenie
rozvadzaca VO bude zabezpecené 3-fazovym istiCom s menovitym pradom 16 A. Na samostatne
vypnutie kazdého zemného vyvodu posliZzia 3-fazové istice s menovitym pridom 10 A.
Rozvéadza¢ bude vybaveny astronomickymi hodinami a stistavu VO bude spinat’ na zaklade
predprogramovanych ¢asov zapadu a vychodu slnka pre dant zemepisnu Sirku.

Pre uskutocnenie stavby sa stanovuju tieto podmienky:

1. Stavba bude uskutocnend podl'a dokumentacie overenej v stavebnom konani. Projektova
dokumentécia a situdcia st overené v tomto konani a st si€ast'ou originalu tohto rozhodnutia.
Pripadné zmeny stavebnik modZe realizovat iba na zdklade predchadzajuceho sthlasu
stavebného uradu.

2. Pred zacatim stavby je potrebné overit’ si existenciu inZinierskych sieti v lokalite,
poZiadat’ spravcov inZ. sieti o ich vyty¢enie a v pripade potreby zemné prace vykonavat’
rucne a zabezpe€it’ dozor spravcov vedeni. Pred ziasypom uloZenych vedeni prizvat’
zastupcu spravcu inZinierskej siete ku kontrole.

3. Stavba bude realizovana dodéavatel'sky. Stavebnik je povinny najneskor do zacatia stavebnych
prac oznamit stavebnému uradu nédzov asidlo zhotovitel'a. Stavbu modze realizovat’ iba
spolo¢nost’, ktord ma opravnenie na zhotovovanie stavieb tohto druhu.

4. Stavebnik je povinny zabezpecit vytyCenie priestorovej polohy stavby fyzickou alebo
pravnickou osobou opravnenou na vykonavanie geodetickych sluzieb.

5. Pri stavbe musia byt dodrzané ustanovenia stavebného zékona o vSeobecnych technickych
poziadavkach na vystavbu a prislusné technické normy.

6. Zhotovitel’ stavby musi pre stavbu pouZit’ len vyrobky, ktoré maji také vlastnosti, aby po dobu
predpokladanej existencie stavby bola pri beznej udrzbe zaru¢ena pozadovania mechanicka
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9.

pevnost’ a stabilita, poZiarna bezpe¢nost’ stavby, hygienické poziadavky, ochrana zdravia a
zivotného prostredia, bezpecnost’ pri uzivani, ochrana proti hluku a Gspora energie.

. Stavebnik je povinny umoznit’ orgdnom Statneho stavebného dohladu a nimi prizvanym

osobam vstup na stavenisko a do stavby za ¢elom vykonania Statneho stavebného dohladu.
Na stavbe musi byt k dispozicii dokumentacia a vSetky doklady tykajtce sa realizovanej stavby.
Na stavbe musi byt odo dna, ked’ sa zacali prace na stavenisku vedeny stavebny dennik, resp.
pri jednoduchej stavbe jednoduchy zaznam o stavbe. Vedenie stavebného dennika (zdznamu)
sa kon¢i dnom, ked’ sa odstrania stavebné nedostatky a nedorobky podla kolaudac¢ného
rozhodnutia.

. Odpad, vzniknuty pri realizacii stavby je stavebnik povinny zneSkodnit’ na skladke, k tomu

uréenej a doklad oulozeni odpadu (faktury od prevadzkovatela skladky) predlozit pri
kolaudacii stavby.

Stavebnik je povinny bezodkladne pisomne oznamit’ stavebnému uradu zacatie stavebnych prac
na stavbe (§ 66 ods. 3 pism. h) stavebného zakona).

10.V pripade, Ze stavba je realizovana dodavatel'sky, je povinny sucasne ozndmit’ nazov a sidlo

spolocnosti, ktord bude stavbu vykondvat’ a ktord ma opravnenie na realizdciu stavieb tohto
druhu.

11.Stavebnik je povinny v spolupraci so zhotovitelom stavby zabezpe€it oznacenie stavby na

viditeI'nom mieste Stitkom s textom "'Stavba povolena" a oznacenim nazvu a sidla stavebnika
a zhotovitel'a a mena a adresy osoby zodpovednej za odborny dozor nad uskutocniovanim
stavby.

12.V priebehu vystavby dodrzat’ v plnej miere podmienky dotknutych organov:

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

(rozhodnutie ¢. OU-MT-OSZP-2022/002271-029-Ha dna 04.05.2022, vydané podla zdkona
o posudzovani)

Podla § 38 ods. 6 zédkona o posudzovani vplyvov reSpektovat’ podmienky na eliminovanie
alebo zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie:

1. navrhovanu stavbu je potrebné odsuhlasit’ so sprdvcom a vlastnikom ovplyvnenej
komunikacie;

2. navrhovand c¢innost' sa dotyka ochrany zaujmov podla zakona ¢. 538/2005 Z. z. o
prirodnych lie¢ivych vodach, prirodnych lie€ivych kupel'och, kipel'nych miestach a prirodnych
mineralnych vodach a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov, v
tej suvislosti je potrebné reSpektovat’ skutocnost’, Ze v ochrannom pasme II. stupiia prirodnych
mineralnych zdrojov je vSeobecne zakdzané vykonavat' vSetky cinnosti, ktoré by mohli
negativne ovplyvnit’ fyzikalne, chemické, mikrobiologické a biologické vlastnosti prirodne;j
mineralnej vody, jej vyuzitelné mnoZstvo, zdravotnl bezchybnost” alebo vydatnost prirodnych
mineralnych zdrojov;

3. reSpektovat’ zakdzané Cinnosti podla prilohy ¢. 5 ¢asti B, podla vyhlaSky MZ SR ¢.
341/2010 Z. z., ktorou sa ustanovuji ochranné pasma prirodnych lieCivych zdrojov a
prirodnych mineralnych zdrojov v Martine a druhy zak4zanych ¢innosti v ochrannych pasmach
prirodnych liecivych zdrojov a prirodnych mineralnych zdrojov v Martine v zneni neskorsich
predpisov;

4. vzhladom k vysledkom a zdverom akustickej Stiidie (sucast’ zameru) je potrebné relevantne
preukazat, ze jestvujuci hluk z pozemnej dopravy prekracujuci pripustné hodnoty podla
tabul’ky €. 1 pre kategdriu uzemia v zmysle vyhlaSky MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkéach
na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v plathom zneni, pre
existujucu obytni zastavbu, zapriCineny postupnym narastanim dopravy, nie je mozZné
obmedzit'" dostupnymi technickymi opatreniami alebo organizanymi opatreniami bez
podstatného narusenia dopravného vykonu;

5. pocas vystavby v navrhovanej lokalite reSpektovat’ dopravné napojenie mimo ul. Severna;
6. z pohladu ochrany, podpory a rozvoja verejného zdravia a verejného zdravotnictva a
zabezpecenia zdravych zivotnych a pracovnych podmienok komplexne akceptovat a
reSpektovat’ ustanovenia zdkona NR SR ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v platnom zneni a suvisiacich
vykonavacich predpisov - platnej legislativy v oblasti ochrany, podpory a rozvoja verejného
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zdravia a verejného zdravotnictva a to najma v suvislosti s hlukom z dopravy v navrhovane;j
lokalite a dotknutom tizemi;

7. reSpektovat’ vyhlasku MZ SR ¢. 341/2010 Z. z., ktorou sa ustanovuju ochranné pasma
prirodnych liecivych zdrojov a prirodnych mineralnych zdrojov v Martine a druhy zakazanych
¢innosti v ochrannych pasmach prirodnych lie¢ivych zdrojov a prirodnych mineralnych zdrojov
v Martine v platnom zneni a z nej vyplyvajice obmedzenia, taktiez reSpektovat’ stanovisko
Ministerstva zdravotnictva SR, IKaZ, Bratislava, ako dotknutého organu;

8. resSpektovat’ zavery z hydrogeologického posudku, vypracovaného opravnenou osobou, v
ktorom bude zhodnotené v zmysle § 38 zdkona NR SR ¢. 364/2004 Z. z. o vodéach a o zmene
zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(vodny zakon) v platnom zneni, ¢i vody z povrchového odtoku zo striech objektov, spevnenych
ploch a komunikécii je mozné v prislusnej oblasti odviest’ do podzemnych vod (vsaku) a za
akych podmienok, v HGP sa tiez zaoberat’ dazd’'ovymi vodami z komunikacie 1 a navrhnut také
opatrenia, aby dazd’ové vody z odvodnenia komunikacie 1 nespdsobovali zatdpanie nizsie
polozeného sidliska, t. j, kapacitne posudit’ jestvujuci rigol, kde su v sucasnosti odvedené
dazd’ové vody z jestvujlicej komunikécie k cintorinu, ktord sa ma rozsirovat’ a v pripade potreby
navrhnit’ opatrenia;

9. prednostne odvadzat’ vody z povrchového odtoku v dotknutom tzemi, pokial’ to umoznia
hydrogeologické pomery, do vsaku a v pripade potreby ich precistit’ na Cistiacich zariadeniach,
za reSpektovania podmienok zo stthlasného stanoviska spravcu povodia SVP, §. p. Piestany k
navrhnutému rieSeniu;

10. rieSend lokalita bude zdsobovana pitnou vodou z verejného vodovodu a splaskové
odpadové vody z uvedenej lokality budii odvedené verejnou kanalizaciou na COV vo Vruatkach;
11. v rieSenom uzemi reSpektovat’ ochranné pasma vodarenskych zdrojov;

12. zabezpecit' vSestranni ochranu povrchovych a podzemnych vod a vytvorit’ podmienky pre
trvalo udrzateI'né vyuZzivanie vodnych zdrojov;

13. zabezpecit' skladovanie odpadov tak, aby nedochadzalo k ohrozeniu povrchovych a
podzemnych vod;

14. dolozit’ stihlasné stanovisko vlastnika a spravcu verejného vodovodu a verejnej kanalizacie
(Turcianska vodarenskd spolo¢nost’, a.s., Martin) k napojeniu sa na ich siete;

15. reSpektovat’ dopravny koridor navrhovaného vychodného mestského okruhu vratane jeho
ochranného pasma, v zmysle spracovanej DUR na stavbu objektu vychodného mestského
okruhu. Dopravny koridor s ochrannym pasmom je potrebné vyznacit’ v celkovej situacii (v
d’alSom stupni projektovej dokumentacie), z coho vyplynie vhodnost’ umiestnenia objektu RD
¢. 92. V OP neumiestiiovat’ stavby na byvanie;

16. v d’alSich stupiioch rieSenia reSpektovat’ navrhované opatrenia na minimalizovanie alebo
eliminovanie negativnych vplyvov v plnom rozsahu. Medzi navrhovanou IBV a genofondovou
lokalitou Kapustné zéhrady je potrebné reSpektovat’ pufra¢ni zénu o minimalnej Sirke 10 m a
od Martinskej rie¢nej terasy ponechat’ v zmysle platného izemného planu pas nezastavitel'nej
zelene v Sirke 30 m;

17. uskuto¢nit’ opatrenia na zabrdnenie negativneho ovplyvnenia genofondovej lokality
Kapustné zahrady;

a) pred zacatim vystavby zrealizovat’ vyznacenie hranice 10 m pasma drevenymi kolikmi a
natiahnutim zdkazovou paskou (napr. ¢erveno-biela paska s textom zakaz vstupu, ktora plni
vystraznl funkciu pre vyznacenie ochranného pasma pri stavebnych a vykopovych pracach a
vyznacenie pracovnych priestorov), na zamedzenie splavenin pocas vystavby vonkajSim
okrajom ochranného pasma 10 m zrealizovat’ 2 hlboké brazdy v smere vrstevnic,

b) navrhnuty 10 m pas (prechodova zona) medzi genofondovou lokalitou Kapustné zahrady
a uzemim vystavby sa zabezpeci: od¢lenenim 10 m Sirokej ochrannej parcely a tato sa prevedie
na nového vlastnika, kde sa do kipno-predajnej zmluvy zapracuje povinnost vlastnika
oSetrovat’ zonu, termin - do zacatia vystavby prvého rodinného domu v kontakte s 10 m
ochrannou z6nou,

¢) v oploteni parciel v dotyku s genofondovou lokalitou Kapustné zdhrady sa nebudu
realizovat’ zadné brany a branicky.
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18. ak sa pri realizacii zdmeru v lokalite vyskytne chraneny Zivocich, neodkladne sa o tom
oboznami Sprava NP Vel'ka Fatra, transfery zivocichov sa budu koordinovat so Spravou NP
Velka Fatra;

19. po obvode celej lokality budu mat’ ploty minimalne 300 mm vysoké podprahové dosky,
prip. betonovy sokel;

20. vzhladom k ochrane vodného rezimu, ktory je kI'icovy pre zachovanie spoloCenstiev
genofondovej lokality Kapustné zéhrady, je v pripade poziadavky na realizaciu studni, resp.
vrtov podzemnej vody bezpodmienecne potrebné vypracovat’ hydrogeologicky posudok, ktory
ur¢i problematiku hydrogeologického rezimu hodnotenej lokality a ¢i je mozné tieto prvky
budovat’ za podmienky, aby odber podzemnej vody nenarusil sticasny hydrologicky rezim
genofondovej lokality Kapustné zahrady;

21. vSetky stavebné prace na pripravu tizemia pre vystavbu vratane vybudovania technickej a
dopravnej infrastruktiry je potrebné realizovat’ za pritomnosti environmentdlneho dozoru,
ktory bude zodpovedat’ za dodrziavanie vSetkych stanovenych podmienok.

(zavizné stanovisko ¢ OU-MT-OSZP-2023/017652-Ha zo dna 30.11.2023 v zmysle
o posudzovani)
Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej
spravy na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. c)a § 5 ods. 1
zadkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, podla § 3 pism. k) v spojeni s § 56
pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani®),
vydava podl'a zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov a § 38 ods. 4 zakona o posudzovani nasledovné zaviazné stanovisko:
Navrh na vydanie stavebného povolenia stavby .MARTINSKE TERASY®, v rozsahu
stavebného objektu: SO - 06 Vereiné osvetlenie, je z koncepcného hl'adiska v stulade so
zédkonom o posudzovani a s vydanym rozhodnutim zo zistovacieho konania ¢. OU-MT-OSZP-
2022/002271-029-Ha zo dia 04.05.2022 a s jeho podmienkami.
Krajsky pamiatkovy tirad Zilina
(rozhodnutie ¢. KPUZA-2018/10181-8/61270/KOP zo dna 31.07.2018, ktorym organ ochrany
pamiatkového fondu urcil povinnost zabezpecit' vykonanie pamiatkového archeologického
vyskumu)
Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Martine
(stanovisko ¢. ORHZ-MT2-2019/000440 zo dna 17.09.2019)
S rieSenim protipoziarnej bezpecnosti stavby stihlasi bez pripomienok.
Slovak Telekom, a.s. Bratislava
(vyjadrenie ¢. 6612321760 zo dna 08.08.2023)
Nedojde do styku so sietami elektronickych komunikacii (dalej len SEK) spoloc¢nosti Slovak
Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.o.
Stredoslovenska distribu¢na, a.s. Zilina
(vyjadrenie ¢. 202306-SP-0102-1 zo dna 07.07.2023 k stavebnému povoleniu bez poziadavky
na pripojenie k distribucnej sustave spolocnosti Stredoslovenska distribucnd, a.s.)
1. S vydanim stavebného povolenia stthlasime pri splneni nasledovnych podmienok:
V predmetnej lokalite stavby sa nachadzaju elektroenergetické zariadenia v majetku SSD,
pre ktoré zZiadame dodrzat’ ustanovenia zakona 251/2012 Z.z. § 43.
STAVBA: MARTINSKE TERASY, SO - 01 Komunikacie, SO - 02 Rozsirenie
vodovodu, SO - 03 Rozsirenie splaskovej kanalizacie, SO - 06 Verejné osvetlenie, SO -
08 Rozsirenie dazd'ovej kanalizacie, SO - 09 Telekomunikacny kabel
SSD sithlasi s vydanim tizemného rozhodnutia a stavebného povolenia pre MARTINSKE
TERASY - ,,11966 - Martin - Zatur¢ie — Zah. TS a roz. NNK pre IBV Terasa, a to vSak
pod podmienkou, ze budi splnené podmienky definované v tomto vyjadreni a sicasne,
ze obchodné a technické podmienky pripojenia jednotlivych stavebnych objektov
(budtcich odbernych miest) do distribucnej stistavy SSD a presné body pripojenia
jednotlivych planovanych odbernych miest budua $pecifikované v zmluve o pripojeni do
distribucnej stistavy SSD az po vybudovani, skolaudovani nového elektroenergetického
zariadenia (d’alej ERZ), majetkovopravnom vysporiadani stavby na pozemky dotknuté
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danou stavbou a splneni podmienok, ktoré su podrobne Specifikované v Zmluve o

spolupraci ¢islo: Z-D-2019-000062-00.

Nasledne po kolaudécii predmetného ERZ, po majetkovopravnom vysporiadani stavby

na pozemky dotknuté danou stavbou a kone¢nom odkupeni predmetného ERZ do majetku

SSD je kazdy ziadatel’ o pripojenie (buduci odberatel’ elektriny) povinny predlozit’ SSD

ziadost’ 0 nové pripojenie do distribu¢nej sustavy, ku ktorej mu bude zo strany SSD

zaslan¢ vyjadrenie s urCenim presného bodu pripojenia a zmluva o pripojeni do

distribucnej sustavy SSD s vyc¢islenim pripojovacieho poplatku v stlade s prislusnymi

pravnymi predpismi a rozhodnutiami Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi.

Pripojenie stavebnych objektov (budacich odbernych miest) do distribu¢nej sustavy SSD

bude mozné realizovat’ az po kolaudacii ERZ, riadnom odovzdani ERZ do vlastnictva

SSD a sucasnom:

- splneni obchodnych a technickych podmienok pripojenia,

- uzatvoreni zmluvy o pripojeni so SSD a

- zaplateni ceny za pripojenie

zo strany dotknutého Ziadatela o pripojenie (budiiceho odberatela elektriny).

Pred zacatim stavebnych prac je stavebnik povinny fyzicky vytycit trasy podzemnych

vedeni. Presnu trasu podzemnych kéblovych vedeni v majetku SSD Vam na zaklade

objednavky smerovanej cez aplikaciu zverejnenll na internetovej stranke www.ssd.sk

(sekcia Elektronické sluzby) vyty¢i ur€eny pracovnik strediska udrzby SSD v danej

lokalite.

Pri realizacii vykopovych préc, Ziadame neporusit’ celistvost uzemnovacej sustavy.

Pred zahrnutim dotknutych energetickych zariadeni v majetku SSD musi realizator

prizvat’ zastupcu SSD z prisluSného strediska tdrzby na kontrolu zariadenia, ¢o potvrdia

bud’ v Zapise o vytyceni podzemného el. vedenia, resp. zapisom do stavebného dennika.
2. VSeobecné podmienky:

2.1 Dovolujeme si Vas upozornit, Zze v danej lokalite sa mézu nachédzat’ aj podzemné
vedenia tretich 0sdb !

2.2 Od energetickych zariadeni ziadame dodrzat’ ochranné pasmo v zmysle zdkona 251/2012
Z.z. a bezpecné vzdialenosti podl'a prisluSnych noriem STN (VVN vzdusné vedenie 110
kV od krajného vodi¢a na kazdl stranu 15 metrov, VN vzdusné vedenie 22kV od
krajného vodica na kazdu stranu 10 metrov, VVN a VN zemné kablové vedenie a NN
zemné kablové vedenie na kazdu stranu 1 meter). Pri NN vzduSnych vedeniach
pozadujeme dodrZat’ manipulacny technicky priestor 1 meter od krajného vodica na
kazdu stranu.

Ochranné pasmo elektrickej stanice do 110 kV vonkajSieho vyhotovenia je 10 metrov od
oplotenia alebo hranice objektu. Ochranné¢ pasmo elektrickej stanice vonkajSieho
vyhotovenia 110 kV a viac je 30 metrov od oplotenia alebo hranice objektu.

Pri realizacii vykopovych prac, Ziadame neporusit’ celistvost’ uzemmovacej sustavy.

2.3 V pripade subehu a krizovani zemnych kéblovych vedeni Ziadame dodrzat’ manipulacny
priestor min. 1 meter na kazdu stranu. V opacnom pripade pri opravach a rekonstrukciach
naSich zariadeni nezodpovedame za poskodenie Vasho zariadenia.

2.4 Pri manipulacii mechanizmami v blizkosti elektroenergetickych zariadeni SSD, ako aj pri
pracach v ochrannom pasme v ich bezprostrednej blizkosti, je nevyhnutné dodrzat’ vietky
legislativne opatrenia (vratane ustanoveni prislusnych technickych noriem) tykajuce sa
bezpecnosti 0sdb, ochrany energetickych zariadeni a technického zhotovenia subehov a
kriZzovani.

2.5 V pripade akéhokol'vek poskodenia elektroenergetického zariadenia je tito skutocnost’
povodca povinny neodkladne oznamit’ na tel. ¢islo 0800 159 000.

SPP - distribucia, a.s. Bratislava

(vyjadrenie ¢. TD/EX/0733/2019/Ka zo dna 11.02.2019 k existencii plynarenskych zariadeni)
V zaujmovom Uzemi sa plynarenské zariadenia v sprave SPP-D nenachadzaju.

Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., odStepny zavod Piest’any

(stanovisko ¢. CS SVP OZ PN 7395/2019/02, CZ 31617/210/2019 zo dna 18.09.2019)
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— V danom uzemi nasa organizacia spravuje vodny tok Sklabinsky, Cislo hydrologického
poradia 4-21- 05, ¢islo toku v spravcovstve 210.
— Podl'a predlozenej PD navrhovana stavba IBV - Martinské terasy nebude zasahovat’ do
ochranného pasma vodného toku Sklabinsky.
— K odvédzaniu dazdovych vod z komunikacii a chodnikov do vsakovacich zariadeni
nemame vyhrady.
— Dalsi stupen PD ziadame predlozit’ na odsithlasenie na Spravu povodia horného Véhu v
Ruzomberku.
13.0dpad, vzniknuty pri realizcii stavby (druhy skupiny ,,17“ — stavebné odpady a odpady
z demoléacii — Katalégu odpadov) pozadujeme okrem vyuziteInych zneSkodnit’ umiestnenim na
riadent povolenu skladku a toto dokladovat investorom pri kolaudacnom konani koépiami
dokladov (uctov, vaznych listkov atd’.) zo zariadenia skladky, prevzatymi od dodavatela
stavby. VyuzitelI'ny odpad (druhy z podskupiny — 17 04 Kovy, - 17 02 Drevo, sklo, plasty, - 17
05 Zemina, prip. iné) prednostne pred zneskodnenim skladkovanim vyuzit, pripadne odovzdat’
na vyuzitie len osobe, firme opravnenej nakladat’ s odpadmi podl'a zdkona o odpadoch.
14.Zariadenie staveniska umiestnit na pozemku stavebnika. Pri potrebe zaberu verejného
priestranstva je stavebnik povinny poziadat’ o vydanie sthlasu na zaberanie priestranstva
vlastnika, resp. opravnenu osobu (chodnika, vozovky a pod.).
15.Stavebny material skladovat’ tak, aby nebol zamedzeny pristup do susednych objektov, pohyb
chodcov po chodniku a pohyb vozidiel po miestnej ceste.
16.Dokoncenu stavbu, pripadne jej ¢ast’ spdsobilil na samostatné uzivanie mozno uzivat’ len na
zaklade kolauda¢ného rozhodnutia.
17.K navrhu podl'a § 79 stavebného zékona prilozi navrhovatel’ doklady predpisané v § 17 vyhl.
¢. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré¢ ustanovenia stavebného zdkona.
18.Lehota dokoncenia stavby: 12/2026. V pripade nedodrzania terminu vystavby je investor
povinny poziadat’ pred uplynutim lehoty vystavby o jej prediZenie.

Upozornenie:

1. So stavbou sa nesmie zacat,, pokial’ stavebné povolenie nenadobudne pravnu moc (§ 52 zékona

¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,spravny
poriadok®)).

2. Stavebné povolenie straca platnost’, ak sa so stavbou nezac¢ne do dvoch rokov od nadobudnutia

jeho pravoplatnosti.

Spravny poplatok podla polozky 60 pism. g) sadzobnika zédkona ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych
poplatkoch v zneni neskorSich predpisov vo vySke 200,00 € bol zaplateny dia 02.05.2022,
v hotovosti v pokladni Mestského uradu Martin.

Rozhodnutie 0 namietkach ucastnikov konania:

V priebehu konania boli podané ndmietky a pripomienky zo strany ucastnikov konania:

1. Dia 14.11.2023 do podatel'ne MsU Martin podali spoloéne Ol'ga Rohalova, Severna 9, Martin,
Ing. Lenka Humorova, Hurbanova 19, Martin, René VIcek, Severna 7, Martin, Irena
Skrovinova, Severna 5, Martin, Ing. Jan Silny, Hurbanova 6, Martin a Jozef Tinaj, Severna 4,
Martin, namietku v zneni:

Ziadame dodrzat Rozhodnutie ¢ spisu OU-MT-OSZP-2022/002271-029-Ha zo dita 4.5.2022

pripomienku Regionadlneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Martine listom ¢. PPL

2021/003580 zo dna 28.12.2021 bod 2 ,, pocas vystavby v navrhovanej lokalite reSpektovat’

dopravné napojenie mimo ul. Severnd.“ v zmysle Rozhodnutia :

wPripomienka je reSpektovand. Dopravné napojenie pocas vystavby v zmysle rokovania a

naslednej dohody s mestom Martin, cez ul. Tehelna. “

Stavebny urad namietke vyhovel.

2. Dna 16.11.2023 podal na postovu prepravu Ing. Jan Topercer, CSc., Zelend 10616/3, 036 08
Martin — Priekopa, namietky v zneni:

Ozndmenie sa tyka stavby, ktord podla platnej iizemnopldnovacej dokumentdcie (UPN- SU

Martin) priestorovo, funkcéne i pravne neoddelitel’ne suvisi s ostatnymi navrhovanymi stavbami

Ev. ¢islo rozhodnutia: 106/2024, IDK:8339, IDSO:9174 Strana 7 z 25



a zariadeniami v rdmci funkcnej plochy/celej spornej stavby ,,Martinské terasy“ (dalej ,,CS
Martinské terasy*“; pozrite aj rozhodnutie Okresného viradu Zilina, odboru vystavby a bytovej
politiky ¢. OU-ZA-OVBP2-2019/031265/Kod zo dna 29. 7. 2019) vrdatane nemenej spornych
stavieb ,,IBV Terasa“ a ,,12284-Martin-Sever-Zahustenie TS pre IBV Terasy“. Preto aj voci
oznameniu a ziadosti platia primerane vSetky vecné i procesné argumenty v mojom podnete z0
dria 31. 3. 2023, v odvolani zo diia 10. 6. 2022, v stanovisku zo dita 10. 1. 2022, v podnete zo diia
17. 2. 2020 s prilohami a vo vSetkych mojich predchadzajucich podaniach k uvedenym stavbam,
pri ktorych sa prislusné organy ani stavebnik ndleZite nevysporiadali s vel’kou viicSinou tychto
argumentov. Ani ozndmenie a Ziadost’ podla mojich vedomosti nevychdadza zo spolahlivo
zisteného stavu veci a nie je vydand zakonnym sposobom na zaklade dostatoénych podkladov
ani najlepSich dostupnych poznatkov. MoZe tak poruSovat’ prinajmensSom § 3 ods. 5, § 32 ods. 1
i2,§46 a§ 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravhom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov, § 2 ods. 1 a4, § 7a, 39 a 39a stavebného zdakona, § 18 ods. 1 a § 64 zdakona ¢ 24/2006
Z. 7. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdakonov
(dalej ,,zdkon o EIA“), § 3, 4, 5, 6, 7b a 8 zdkona & 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsich predpisov (dalej ,,zakon o OPaK*), § 20 ods. 5 a 6 zdkona ¢ 7/2010 Z. 7. o
ochrane pred povodiiami v zneni neskorsich predpisov (dalej ,,zakon o OpP*“) a § 12 zdkona C.
220/2004 Z. z. 0 ochrane a vyuZivani pol’nohospoddrskej pody a o zmene zdkona ¢. 245/2003 Z.
z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej ,,zdakon o OVPP*). Moze ich porusovat o to skor, Ze viacerymi
argumentami v mojom citovanom odvolani a v dalsich podaniach sa prislusné organy vratane
stavebného uradu a stavebnika vobec nezaoberali (pozrite nizsie). Tu kladiem doraz hlavne na
tieto namietky a pripomienky:

1. Stavba by vo vychodnej casti - konkrétne prinajmensom parcelami KN-C 525/71 (cast) a
525/140 (cast) - zasahovala do uvaliny ekosystému Sklabinského potoka a jeho inundacného
uzemia, ktorého existencia v zmysle § 20 ods. 1 prvej vety zakona o OpP tu bola preukdzand uz
mnohokrdt (napr. vrokoch 2010, 2012, 2020 2023 - pozrite napr. http.//www.martin.sk/povodne-
v-martine-2010/gs-1739 a prilohy k méjmu podnetu zo dna 17.2.2020), no sprdavca vodnych tokov,
Okresny tirad Martin, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie (dalej ,, OU-OSZP MT*), Okresny
urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov (dalej ,, OU-OOP ZA*), stavebny tirad i iné prislusné
organy a organizdcie to dlhodobo beztrestne ignoruju a nedodrZiavaju § 20 ods. 1, ods. 2 a nasl.
zdkona o OpP.

Umiestnenim stavby spolu s CS Martinské terasy by okrem vystavenia d’alSich Pudi a ich majetku
vyznamnému rizgiku zdaplav ¢ podmdacania a poruSovania zdasad preventivnej ochrany pred
povodiiami (o. i. citovanych ustanoveni zakona o OpP) mohlo pri jej realizacii dojst bud’ k
neuspechu pri dosahovani dobrého stavu podzemnej vody v uvaline Sklabinského potoka i v
prilahlej lavobreznej terase, a/lebo k neuspechu pri dosahovani dobrého ekologického stavu
utvaru povrchovej vody Sklabinsky potok, k neuspechu pri predchddzani zhorSeniu jeho stavu
alebo priamo k zhorSeniu jeho stavu z vel’'mi dobrého na horsi v zmysle § 16 a 16a zdkona C.
364/2004 Z. 7. o voddch a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon). Z ozndmenia, Ziadosti i z ostatnych
relevantnych podkladov je pritom zrejmé, Ze stavebnik pred podanim navrhu na zacatie konania
o povoleni stavby v rozpore s § 16 ods. 10 a § 16a ods. 1 vodného zdakona nepoZiadal orgdan
Stdatnej vodnej spravy o vydanie rozhodnutia, ¢i ide o navrhovanu cinnost podla § 16 ods. 6 pism.
b/ vodného zakona, Ze orgdn Stdatnej vodnej spravy Ziadne také rozhodnutie nevydal ani v tejto
veci nekonal podla § 16a ods. 3 a nasl. vodného zakona, cim v rozpore s § 16a ods. 9 a 19
vodného zdakona o. i. zabranil ucasti verejnosti na tychto konaniach. Preto nad’alej namietam aj
poruSenie ustanoveni § 16 a 16a vodného zdkona v doterajsSich konaniach a stanoviskdch
vrdtane tejto stavby. Namietka je o to naliehavejSia, ze k vyznamnému zhorSeniu stavu utvaru
povrchovej vody Sklabinsky potok 7 vel’mi dobrého na priemerny aZ zly uz preukdzatel’ne doslo
vplyvom toho istého druhu Cinnosti - ,,riadne posudenou‘ vystavbou infrasStruktury a nového
obytného suboru pri juZnom konci genofondovej lokality ¢ 67 Sklabinsky potok na severnom
okraji mestskej casti Martin- Tomcany (pozrite moje stanovisko zo dna 9. 10. 2019 i podnet zo
diia 17. 2. 2020 a k nim prilozené fotografie). S touto skupinou pripomienok a namietok sa QU-
OSZP MT, OU-OOP ZA, stavebny iirad ani stavebnik nijako meritérne nevysporiadal.
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2. Hibenie ryh pre uzemnenie a kdablové vedenie osvetlenia, hydrogeologické sondy, ako i
neskorsie odvodiiovanie stavebnych pozemkov, hibenie zdkladovych jam, vrty pre zdhradné
studne, bazény a podobné cinnosti v ramci CS Martinské terasy by zas velmi pravdepodobne mohli
miestne zhorSit’ stav utvaru podzemnej vody SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
Turcianskej kotliny oblasti povodia Vah. UZ aj tak naruSeny reZim hladin podzemnych vod v
uvaline Sklabinského potoka i v sedimentoch terasy by mohli este viac (a nevratne) poskodit’,
branit ich prirodzenému dopliianiu a kumulativne tak prispievat’ k d’al§iemu neudriatel’nému
ubytku zdasob vody a vysuSovaniu tunajSej krajiny. Dokumentuju ho napr. merania Kullmana
(2017) v najblizSej sonde SHMU 245590 Martin-Priekopa, kde sa hladiny podzemnych véd
pohybuju v rozpdti 381,46-380,62 mn. m., t. j. ca 6-6,9 m pod povrchom! Ani s touto pripomienkou
sa OU-OSZP MT, OU-OOP ZA ani stavebny iirad meritérne nevysporiadal a skér od nej len
odvadzal pozornost’ smerom k viac-menej nesuvisiacim otazkam ochrany prirodnych liecivych a
mineralnych vod ¢i dajakého budiceho hydrogeologického posudku. Z povolovacich podmienok
povazuje OU- OOP ZA i stavebny virad za dostatocné aj v§eobecné, formalistické a% alibistické a
preukdzatel’ne neidinné ,,zmieriiujiice® (nie preventivne) opatrenia v rozhodnuti OU- OSZP
MT, silno zavislé o. i. od manaZérskej (ne)kultiry stavebnika a technologickej (ne)discipliny
dostupnych dodavatelov, ako ukazuje aj priklad 7 Martina-Tomcian (pozrite predchadzajuci
bod).

3. Verejne osvetlenie a zvlast neskorsi vyznamny prirastok novych nepriepustnych (asfalt, beton,
stresné krytiny, dlazby) a inak hydricky i klimaticky aktivnych povrchov v ramci CS Martinské
terasy by silno obmedzil vsakovanie zrazkovych vod, este viac rozkolisal ich povrchovy odtok,
celkovo zhorsil miestnu vodnu bilanciu i bilanciu Ziarenia (pri SO-06 najmd svetelny smog a
neskor i albedo a energia z vykurovania objektov) a kumulativne tak prispel k zosilneniu uz aj tak
dost’ silného efektu mestského tepelného a svetelného ostrova. To by znamenalo o. i. d’alSie
zhorSenie miestnej klimy a pravy opak zmieritujucich i adaptacnych opatreni, ku ktorym
zavizuje aktualizovand stratégia adapticie SR na zmenu klimy (MZP SR 2018
https://www.minzp.sk/files/odbor-politikv-zmeny-klimy/strategia-adaptacie-sr-zmenu-klimy-
aktualizacia.pdf), akcny  plan na  jej implementdciu (MZP SR 2021
https://www.minzp.sk/files/odbor-politikv-zmeny-klimv/akcny-plan-implementaciu-nas.pdf),
navrh zdkona o zmene klimy a nizkouhlikovej transformdcii SR (https.//www.slov-
lex.sk/leqislativne-procesv/SK/LP/2023/29) i dalsie klimatické politiky a pravne predpisy SR a
EU. S touto skupinou pripomienok sa OU-OSZP MT, OU-OOP ZA, stavebny tirad ani stavebnik
nevysporiadal o ni¢ meritornejsie ako s predchadzajucimi a nekriticky sa postavil (aj) za vSetky
tie martinsky , transparentné® prdavne formalizmy typu odkazov na uzemnoplanovaciu
dokumentaciu [bez vyhodnotenia kumulativnych vplyvov, (ne)suladov s prislusnymi regulativmi
UPN-SUi UPN-VUCap.] a klimaticky ,,greenwashing* typu natierania stavieb svetlymi farbami
a p. v podmienkach rozhodnutia OU-OSZP MT, aj v tomto ohlade vel’mi podobnych pripadu z
Martina-Tomcian (pozrite bod 1.)

4. Stavba by spolu s CS Martinské terasy zabrala a znehodnotila najmenej 8 ha pody typu luvizem
pseudoglejova a¥ moddlna (Saly & Surina 2002), zaradenej medzi najkvalitnejSie
pol’nohospodarske pody v dotknutom k. u. podla § 12 ods. 1 pism. a/ zakona o OVPP a prilohy
¢. 2 nariadenia vlady SR ¢. 58/2013 Z. z. o odvodoch za odnatie a neopravneny zaber
polnohospodarskej pody. Vyznamnost’ tychto strdt urodnej pody by este rastla v situdcii trvajucej
ruskej agresie na Ukrajine a jej dopadov o. i. na trh s polnohospodarskymi produktami a na
potravinovu bezpecnost SR. Ani takato situdacia vSak priznacne ni¢ nemeni na postoji Mesta
Martin, OU-OSZP MT, OU-OOP ZA ani stavebnika, odkazujiicom (o. i. na podobne deficitné
rozhodnutie Okresného uradu Martin, pozemkového a lesného odboru ¢. OU-MT-PLOI-
2021/012587-MEC zo dna 15. 10. 2021), Cisto formalistickom a bez Stipky zdujmu o meritum
veci.

5. Stavba spolu s CS Martinské terasy by s velkou pravdepodobnostou vdZne a nevratne poskodila
prirodné hodnoty kvalitnych aZ vel’mi kvalitnych segmentov mokrad’ovych ekosystémov
Kapustné zihrady a Sklabinsky potok (genofondové lokality & 66 a 67 v R-USES, resp. aj
biokoridor v M-USES - viac Topercer 2003, 2005, Hajnikovd a kol. 2012) s vyskytom biotopov
europskeho (6430/LkS Vysokobylinné spolocenstva na vihkych lukach) i narodného vyznamu
(Lk6 Podmdacané luky horskych a podhorskych oblasti, Lk10 Vegetacia vysokych ostric, Pr2

Ev. ¢islo rozhodnutia: 106/2024, IDK:8339, IDSO:9174 Strana 9 z 25


https://www.minzp.sk/files/odbor-politikv-zmeny-klimy/strategia-adaptacie-sr-zmenu-klimy-aktualizacia.pdf
https://www.minzp.sk/files/odbor-politikv-zmeny-klimy/strategia-adaptacie-sr-zmenu-klimy-aktualizacia.pdf
https://www.minzp.sk/files/odbor-politikv-zmeny-klimv/akcny-plan-implementaciu-nas.pdf
https://www.slov-lex.sk/leqislativne-procesv/SK/LP/2023/29
https://www.slov-lex.sk/leqislativne-procesv/SK/LP/2023/29

Prameniska nizin a pahorkatin na nevapencovych hornindch, Ls7.4 Slatinné jelsoveé lesy), ako aj
vyznamného krajinného prvku Martinska rieCna terasa, malého slatiniskového prameniska pri
vychodnom konci ul. Severna a populdcie chraneného druhu Galanthus nivalis. Zdoraziiujem,
Ze k poskodeniam prislo uZ pri pamiatkovom archeologickom vyskume (v lete 2023 preukazané
jeho vyznamné nepriaznivé vplyvy podporujiice nekontrolované Sirenie invdaznych druhov
Conyza canadensis, Stenactis annua, Solidago canadensis a i., rozpinavych druhov Cirsium
arvense a i., zosilnenie erézie pédy, eutrofizicie a p. -Tomcik, Topercer nepubl.) i pri hibeni
hydrogeologickych sond a k esSte vicsim by mohlo prist’ v etape pripravnych prdc ich pristupovou
stopou (site access footprint - pozrite napr. Topercer 2013), ktoru stavebnik aj prislusné organy
a organizdcie uzemného planovania i Statnej ochrany prirody a Zivotného prostredia vo svojej
dokumentacii, stanoviskach, oznameniach a rogzhodnutiach dlhodobo nechdpu, nechcu
chapat’a/lebo ignoruju. Pocas realizacie stavby spolu s CS Martinské terasy a neskor by tieto
hodnoty a zaujmy mohla d’alej poSkodzovat’ a nicit’ ich stavebnd stopa (construction footprint,
building footprint - Law Insider 2013-2023, Pasquali a kol. 2019, Bonack 2021), a to vo vyznamne
viéSej miere, ako pripusta - & vébec chdpe - OU-OSZP MT, OU-OOP ZA, stavebny urad i
stavebnik (pozrite napr. Topercer 2005, 2012, 2018, 2021, Topercer & Bernatova 2013).
Nezohladnuje, resp. nedostatocne zohladiiuje aj viaceré davnejsie zname ¢i novsie skutocnosti,
ako napr. zistenia daktorych prirodoochranne vyznamnych druhov v dotknutom tizemi (z rastlin
viac napr. Bernadtova a kol. 20006, z bezstavovcov o. i. Sympetrum pedemontanum DD, druhy
narodnéeho vyznamu Carabus cancellatus, Bombus lapidarius, B. pascuorum, B. pratorum, B.
terrestris a Xylocopa violacea, Lycaena dispar VU, Maculinea alcon EN, M. teleius EN, zo
stavovcov o. i. Bombina variegata LR:cd, Bufo bufo LR:cd, B. viridis LR:cd, Hyla arborea
LR:nt, Anguis fragilis LR:nt, Natrix natrix LR:lc, Vipera berus VU, Perdix perdix EN, Coturnix
coturnix LR:nt, Crex crex LR:cd, Crocidura suaveolens LR:lc, Micromys minutus LR:lc,
Neomys anomalus LR:nt a N. fodiens LR:nt). Uz aj preto treba stanovené podmienky typu 10 m
nezastavanych ,,prieluk* od OU-OSZP MT, Spravy ,,NP* Velka Fatra, UHA Martin &
stavebného uradu brat’ ako uplne neodborné a nedostatocné na predidenie ¢i zmiernenie
nepriaznivych dopadov stavby na biodiverzitu a ekologicku stabilitu krajiny (pozrite aj moje
prijaté pripomienky k UPN-SU Martin, zmeny a doplnky ¢ 7 k bodu 17 a novsiu vedeckii stidiu
autoriek Sawatzky & Fahrig 2019, pozadujucu na ucinnu ochranu mokradi pred znecistovanim
hnojivami, pesticidmi a p. minimdlnu Sirku ,,ndraznikovej zony* 150 m). NajnazornejSie to
preukazuje uz viackrat zmieneny vel’mi nepriaznivy stav juiného konca genofondovej lokality C.
67 Sklabinsky potok pri severnom okraji nového obytného suboru v Martine-Tomcanoch so
silnymi naruSeniami cennych brehovych porastov i celej nivy navazkami s podielom stavebného
odpadu, odstranenim krovin, vysadbami nepovodnych drevin a i. (pozrite napr. moje stanovisko
zodna 9. 10. 2019, podnet zo diia 17. 2. 2020 a k nim priloZené fotografie).

Pri tejto skupine pripomienok a namietok sa OU-OSZP MT, OU-OOP ZA i stavebny iirad najviac
vzdialil od riadneho vysporiadania a spolahlivého zistenia stavu veci, kedZe o. i. predpojato
ignoroval a/lebo vyhlasil za ,,subjektivny nazor odvolatel’a“ vsetky citované relevantné vedecké
poznatky (vratane publikacii v recenzovanych vedeckych casopisoch) okrem jedného nemenej
predpojatého prieskumu vybranych druhov fauny a ich biotopov (priloha ¢. 7 zdameru -
BARANCOK 2021), plateného navrhovatel’om a pripraveného tak v systéemovom konflikte zaujmov
(pozrite napr. § 22 ods. 1 zakona o EIA), ktory sa prejavil zvlaSt’ v jeho ndvrhovej cCasti
wgreenwashingom* a p. (pozrite aj bod 5.1.). Odtial potom OU-OSZP MT, OU-OOP ZA i
stavebny urad nekriticky a bez riadneho preskumania prevzal o. i. také podmienky ako vykopy 2
hlbokych bradzd v ,,ochrannom pasme* 10 m, ¢im prekonal aj vysoké méty ,greenwashingu“
okolo navrhovanej ,,Nemocnice buducnosti“ ¢i ,,sv. Martina“ ¢i kieho sv. (pozrite Topercer
2021).

5.1. Pre informdciu o (ne)kvalite udajov, z ktorych (nielen) v tomto pripade vychdadzaju
rozhodnutia orgdnov verejnej spravy pocniic stavebnym viradom a konciac OU-OOP ZA, tu ako
pars pro toto vyberam uz citovany prieskum flory, fauny a biotopov (BARANCOK 2021). Ten pri
zbere viastnych dat zachytil len obdobie marec - jun 2018 a bliZSie neurcené obdobia rokov 2020
a 2021 (pri neudanom pocte navstev) a teda nie je dostatocne reprezentativny ani dostatocne
spolahlivy, kedZe dostatocne nezachytava napr. medziroénu premenlivost’ vyskytu organizmov,
vyznamnu zvlast' pri Zivocichoch. V rozpore so zdasadami vedeckej zodpovednosti, presnosti a
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nezaujatosti nezachytava ani viaceré nezavislé zdroje vedeckych poznatkov vrdtane
recenzovanych (pozrite bod 5. vyssie) a nerespektuje Siroko prijimané koncepcéné zmeny, ked
miesto postupov spoliehajucich sa na ,,transfery*“ a p. je v Europe i vo svete uz dlho Standardom
koncepcia ,,Ziadnej Cistej straty“ biodiverzity (No Net Loss - QUIGLEY & HARPER 2006) a ,,Cistého
pozitivneho vplyvu“ (Net Positive Impact - AIAMA a kol. 2015). Spolu s uz spomenutym konfliktom
zaujmov skrytym v zakone o EIA (napr. v § 22 ods. 1, v zmysle ktorého zamer i jeho prieskumy
plati navrhovatel’) to vsetko vyrazne skreslilo aj ndavrhovi Cast’ prieskumu na ten obvykly
., transparentny ““ sposob ,,aby dobre bolo*.

6. Podla platnej uzemnoplanovacej dokumentdcie mesta Martin by CS Martinské terasy mala mat
viac ako 500 stojisk a/lebo podlahovii plochu mimo zastavaného tizemia viésiu ako 1000 m?,
¢im by prekracovala prahové hodnoty pre povinné hodnotenie v zdkone o EIA, priloha ¢. 8, cast
A (9. Infrastruktura, polozZka 16). Napriek tomu v zjavnom rozpore s § 18 ods. 1 zakona o EIA
nebola podrobena posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie. Toto znova Ziadam napravit’, t.
Jj. riadne posudit’ CS Martinské terasy podla zakona o EIA a vysledky posudenia plne zohladnit’
o. i. v aktualizdcii uzemnoplanovacej dokumentdcie mesta Martin podla § 30 a 31 stavebného
zdkona, ktoru Ziadam vykonat’ hned’ nato. Ziadam to o to viac, Ze ani tymto pripomienkam a
poziadavkdm sa zo strany OU-OSZP MT, OU-OOP ZA ani stavebného tiradu nedostalo ndlefitého
vysporiadania, len obvyklého formalizmu.

7. Stavebné zasahy, vyruby drevin, castejsia premavka tazkych vozidiel a dalsie vplyvy
pripravnych i stavebnych prac na stavbe v ramci CS Martinské terasy (zaplavovanie niZsie
leziacich pozemkov pri dazd'och, ich zandsanie splaveninami a p.) by mohli nad pripustnii mieru
ghorsit’ Zivotné prostredie, naruSit’ statiku budov, kvalitu a pohodu byvania miestnych
obyvatelov, hlavne na ul. Severnd, ako aj znehodnotit’ aZ znicit’ ich pril’ahlé cenné prirodno-
krajinné oddychové zony a dlhodobo tak poruSovat’ ich Ustavou SR zarucené pravo na priaznivé
Zivotné prostredie. Pripomienky a ndamietky v tomto i v nasledujucom bode opdt ostali
nevysporiadané, resp. vysporiadané len Ciastocne (pozrite aj niZsie). Preto Ziadam prinajmensom
dodrzat’ podmienku zo stanoviska Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva Martin ¢. PPL
2021/003580 zo dna 28. 12. 2021 (bod 2) a v navrhovanej lokalite reSpektovat’ dopravné
napojenie mimo ul. Severnad.

8. Stavba v ramci CS Martinské terasy a jej nedorieSend, ¢i len ad hoc rieSend infraStruktiira -
zvlast sporné dopravné napojenie cez ul. Severnd, ale i Tehelnd - by dalej zhorsili uz aj tak zlu
dopravnu situdciu v meste. Prispeli by k pokracujucej Zivelnej urbanizdcii (najmd) na periférii
mesta a obmedzili moZnosti riesit’ dopravnu situdciu v meste sustavne a komplexne - o. i. prijatim
celomestskej parkovacej politiky s urcenim spoplatnenych a rezidencnych zon, nizkoemisnych zon,
pesich zon, zachytnych parkovisk, opatreni na zapojenie MHD a cyklodopravy do parkovacej
politiky a p.

9. O SirSej neprijatel’nosti CS Martinské terasy i suvisiacich krokov prislusnych organov svedci
aj d’alSia doleZita skutoCnost’ - peticia proti jej nepriaznivym vplyvom na prirodu i Zivotné
prostredie, ktoru podpisalo najmenej 2020 ludi na peticnych harkoch a 141 online tu
https://www.peticie.com/peticia proti vystavbe obytného suboru martinské terasy a vychodneho
martinského okruhu. Peticia je stdle aktudlna a podla mojej mienky predstavuje dalsi podstatny
dovod na riadne posudenie CS Martinské terasy podla zdikona o EIA a na zodpovedajicu
aktualizdciu tizemnopldnovacej dokumentdcie mesta Martin. Uz od aprila 2019 je aj pre OU-
OSZP MT, OU-OOP ZA a stavebny urad pristupnd ako v elektronickej (pod vyssie uvedenym
linkom), tak aj v papierovej podobe na Mestskom urade Martin, odkial si ju ako jeden z podkladov
rozhodnutia prislusné organy mozu a zo zdakona aj maju zaobstarat (pozrite § 32 spravneho
poriadku) a nevyhovarat’ sa na jej ,, nedorucenie .

Na neprijatel’nost’ i na moiné nezdkonnosti pri povolovani stavby/CS Martinské terasy
poukazuje aj moj dodnes nevyrieSeny podnet na MV SR zo diia 31. 3. 2023, spravna Zaloba p.
Juraja Lipku na KS Zilina zo diia 22. 5. 2023 a méj takisto dodnes nevyrieSeny podnet na SIZP
zo dna 19. 9. 2023 na preskumanie podozrenia 7 poruSenia zakona o OPaK Mestskym uradom
Martin pri vydavani suhlasu na vyrub drevin v konani ¢. 40750/2023.

Aj tu si dovolim znova pripomenut’ dve suvisiace skutocnosti:

10. O nesprdvnosti a nedostatoénom preskiimani skutoéného stavu veci v rozhodnuti OU-OSZP
MT, OU-OOP ZA i stavebného iiradu asi najlepSie vypovedd fakt, Ze tiplnii vicSinu mnou
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predlozenych publikovanych i nepublikovanych vysledkov vedeckych vyskumov, fotografii a inych
dokazov tieto orgdany nechdpu/nechcu pochopit’ i rovno ignoruju a samé k meritu veci
nepredkladaju spravidla ni¢ viac ako formalistické odkazovanie na stanoviska ci rozhodnutia
, prislusnych* orgdnov a organizdcii. Ibaze aj - ba najmd - pre OU-OSZP MT, OU-OOP ZA a
stavebny urad plati o. i. rozsudok Najvyssieho sudu SR ¢. 65zk/14/2019 zo dna 20. 5. 2020 vo veci
kasacnych staznosti proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 245/59/2018-326 zo
dna 29. 11. 2018. Z neho jasne vyplyva (zvlast z bodu 70), zZe za zakonny a dostatocne zdovodneny
nemozno povaZovat’ postup, ktory sa odvolava len - ¢i najmd - na zavery stanovisk inych
dotknutych organov bez toho, aby relevantnymi argumentami zdovodnil odbornost’ i zakonnost’
tychto stanovisk a riadne sa vysporiadal so skutkovymi i pravnymi argumentami protistrany,
ktord tieto stanoviskd spochybiiuje & vyvracia. Niezeby som od OU-OSZP MT, OU-OOP ZA ¢i
stavebného uradu ocakaval nieco iné, no povazujem za dolezité (aj) tu a teraz tuto vel’mi Castit a
hrubu argumentacnu chybu namietnut’.

11.Z procesného hladiska namietam, Ze v tomto pripade zjavne doslo aj k poruSeniu zakonnych
ustanoveni o konani pred orgdnom verejnej spravy. Spociva v tom, ze OU- OSZP MT ani
stavebny urad neidentifikoval a nasledne neprihral do konania vSetkych tnamych ucastnikov
konania v rozpore s § 14 ods. 1 v spojeni s § 18 ods. 3 spravneho poriadku, resp. Ze verejnd
vyhlaska nezahrnala vsetkych znamych ucastnikov tohto konania. Ide konkrétne prinajmensom o
obyvatel’ov ul. Severnd, ktori by boli preukdzatelne dotknuti vystavbou i dopravou suvisiacou s
CS Martinské terasy, ako aj o ostatnych neidentifikovanych vlastnikov susednych stavieb v Meste
Martin podla definicie v § 139 ods. 2 pism. d/stavebného zdkona, t. j. viastnikov stavieb na takych
pozemkoch, ktoré sice nemaju spolocnu hranicu s pozemkami, o ktoré v tomto konani ide, ale
ktorych uZivanie moZe byt’ stavbou/CS Martinské terasy dotknuté. Inak otazku vymedzovania
okruhu ucastnikov konania podla spravneho poriadku vs podla osobitnych predpisov
zodpovedal jednoznacne uz Najvyssi sud SR v rozsudku ¢. 58zp/21/2012 zo diia 27. 6. 2013 (s. 12)
v prospech menej restriktivneho postupu, t. j. Ze sa musi pouZit’ § 14 ods. 1 spravneho poriadku.
Nakoniec uplatiiujem eSte dve namietky a pripomienky k oznameniu a k Ziadosti s podkladmi
pred vydanim stavebného povolenia:

12. Ziadam, aby stavebny iirad postupom podla § 140c ods. 2 v spojeni s ods. 6 alebo s ods.7
stavebného zdakona preskumal, &i nie su splnené podmienky pre podanie ndavrhu prislusnému
organu na zacatie zist'ovacieho konania alebo konania vediuceho k vydaniu zaverecného
stanoviska podla zdkona o EIA, kedZe tato stavba je nevyhnutnd pre uskutocnenie CS Martinské
terasy a bez ohladu na inych stavebnikov tvori priestorovo, funkcéne i pravne neoddelitel’nu
sucast’ prave onej CS Martinské terasy (pozrite aj 2. odsek na s. 1 tohto podania).

13. Ziadam, aby stavebny urad v stavebnom konani preskimal, & si vSetky stanoviskd a
vyjadrenia dotknutych orgdnov riadne zdévodnené, t. j. ¢i vychodiska i zavery tychto stanovisk a
vyjadreni ukazuju dobru zhodu s relevantnymi a spol’ahlivymi argumentami a ¢i su nezaujato
preskumatel’né stavebnym uradom, ostatnymi ucastnikmi konania, odvolacim organom a v
pripade potreby aj sudom v spravnom sudnom konani.

Stavebny urad namietky zamieta.

3. Diia 16.11.2023 podal na postova prepravu namietky Viktor Tom¢ik, Vychodna 12, 036 01
Martin, v zneni:

Namietam a nesuhlasim so zacatim stavebného povolenia vo veci Ziadost o stavebné povolenie —
verejné osvetlenie Martinskych terdas SO — 06.

Odovodnenie. Toto stavebné konanie je nezakonné lebo neprebehla EIA — povinné hodnotenie,
ktoré sa tu malo robit pretoze su tu vysoko prekrocené prahové hodnoty pre povinné hodnotenie
ElA, teda posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie. Zatial prebehlo len zistovacie konanie EIA,
ktoré neskor bolo za zahadnych okolnosti zrazu prerusené. Dalsia velkd nezakonnost, ktord sa tu
udiala, Ze vyrubové konanie a povolenie na vyrub stromov a drevin prebehlo nezakonnym
sposobom, lebo vyrubové konanie nebolo zverejnené nikde na webe ani na uradnej tabuli
mestského uradu ani nikde, takze verejnost nebola informovana a tak nemala moznost vyjadrit sa
kvyrubom a podat' namietky. Touto nezakonnostou sa uz zaobera Ministerstvo Zivotného
prostredia. Boli podané viaceré podnety v tejto veci. Dalsou velkou nezdkonnostou bolo vykonanie
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archeologického prieskumu napriek tomu Ze neprebehla EIA, ktora tu mala jednoznacne
prebehnit. DalSou nezdkonnostou bolo vykonanie 3 geologickych vrtov do hibky 4 a2 5 m
v blizkosti genofondovej lokality Kapustné zahrady, ktoré mozu narusit vodny rezim slatinnych
ekosystéemov kapustnych zahrad takym sposobom Ze prerazia vrtmi nepriepustnu ilovitu vrstvu
a moze dojst unikom spodnej vody mimo slatinné ekosystémy.

Nesuhlasim a namietam proti vybudovaniu verejného osvetlenia SO — 06

Odovodnenie. Vystavba tychto stavebnych objektov poskodi a znici genofondovu lokalitu a biotop
europskeho vyznamu Kapustné zahrady a Sklabinsky potok, ktory je prioritnym biotopom
europskeho vyznamu. Tieto lokality poskodi takym sposobom, Ze osvetlenie bude vytvarat svetelny
smog a bude pritahovat najmd obojzivelniky, ktoré pritahuje a dezorientuje umelé osvetlenie tieto
obojzivelniky sa budu presuvat k zdroju svetla lebo okolo umelého osvetlenia sa zlietaju rozne
motyle a hmyz ktoré neskor zblbnu pri umelom svetle a padaju potom na zem kde ich budu lovit
obojzivelniky a tie obojzivelniky tam potom budi pucit autd. Zial toto tito skutocnost ,, odbornici*
zo zivotného prostredia a z Velkej fatry akosi nedomysleli. Velké mnozstvo obojzZivelnikov, ktoré
su chranenymi Zivocichmi sa pohybuje aj po planovanej IBV Martinské Terasy dokonca tu maju
biokoridory a biocentra. Tam ich po vybudovani IBV Martinské terasy budu pucit auta. Nakolko
na pozemkoch IBV Martinské terasy ziju dalsie velmi vzacne a zakonom chrdanené Zivocichy
akymi su napriklad Prepelica polna, kriticky ohrozend Jarabica polnd, zajac polny, jasterica
kratkohlava, je vybudovanie verejného osvetlenia neziadice a zlé, pretoze tento svetelny smog
bude vyrusovat chrdinené Zivocichy a budii sa spravat zmdtocne. Dalsim dévodom preco
nesuhlasim s verejnym osvetlenim je skutocnost, Ze kable pre verejné osvetlenie sa budu trasovat
chranenymi rastlinami, konkrétne sneZienkami jarnymi, ktoré su prisne zakonom chranené a pri
vwkopovych pracach budu znicené. Podotykam, Ze za umyselné znicenie sneZienky jarnej hrozi
vdzenie podla zdkona o ochrane prirody a krajiny.

Trasovanim podzemnych kablov pre verejné osvetlenie IBV Martinské terasy bude tiez naruseny
vodny rezim Slatinky na konci Severnej ulice, lebo vykopové prace pojdu okrajom slatiny.

Zaver.

Nesuhlasim s vystavbou IBV Martinské terasy. Tato navrhovand cinnost znehodnoti a znici
genofondu novu lokalitu a biotop europskeho vyznamu Kapustné zahrady a Sklabinsky potok,
takym sposobom, ze narusi vodny rezim slatinnych ekosystémov, narusi a znici biokoridory
a biocentra zakonom chranenych Zivocichov odstup od genofondovych lokalit je uplne
nedostatocny ato bude mat za ndsledok vysypdavania odpadov najmd stavebnych do
genofondovych lokalit, presne tak ako sa to deje po celom Slovensku ale aj pri I.B.V. Pri Jordane,
kde bola takmer uplne znicena genofondova lokalita a prioritny biotop eurdpskeho vyznamu
Sklabinsky potok a urobili si z toho cenného biotopu smetisko, kde sa Sialenym tempom Siria
invazne rastliny, ktoré nikto nelikviduje a neriesi, ani orgdany Zivotného prostredia a ani
ministerstvo Zivotného prostredia. Je uplne nepripustné, aby sa spustila vystavba IBV Martinské
terasy, lebo na tychto pozemkoch sa vyskytuju zdakonom chranené Zivocichy napriklad
obojzivelniky, ktoré pocas vykopov archeologického vyskumu padali do tychto vykopov a nevedeli
sa dostat odtial’ von. V tomto uzemi Zije aj kriticky ohrozena Jarabica polna, ktora je v Turci, na
Slovensku a aj Eurépe na pokraji vyhynutia. Zije tu aj silne ohrozend Prepelica polnd. DalSou
velkou hrozbou vystavby IBV Martinske terasy je masivne Sirenie invaznych rastlin a rozpinavych
burin, ktoré sa uz teraz Sialenym tempom Siria po Martinskych terasach, najmd tam kde sa robili
vwkopy pre archeologicky vyskum. Z invaznych rastlin sa tu Siri najmd Turanec kanadsky
a Hviezdnik rocny. Podotykam, Ze ked’ sa tu oralo a sialo, poda sa obrabala, tak tieto invazne
rastliny tu neboli. KedZe tieto invazne rastliny nikto nelikviduje tak sa potom siria do slatinnych
ekosystéemov a vytlacaju povodné druhy rastlin. Nesuhlasim, aby dopravné napojenie na
Martinské terasy bolo trasované Severnou ulicou, lebo Severnd ulica uz teraz kapacitne nestaci,
vznikaju tam casté zapchy. V pripade spustenia dopravy na Martinské terasy, by doslo ku kolapsu
dopravy. Obyvatelom bytovych domov Severnej ulice uz teraz praskaju obvodové mury bytovych
domov vinou nadmernej dopravy a dnes je uz velky problém zaradit sa na ulicu Jilemnického.
Nesuhlasim tiez, aby doprava na Martinské teraz isla Tehelnou ulicou lebo na konci Tehelnej
ulice, ziju v mlakach zakonom chranené obojzivelniky, ktoré su druhmi europskeho vyznamu, pre
ktoré sa vyhlasujii eurépsky vyznamné chrdanené iizemia zndme ako NATURA 2000. Uzemny pldn
Martina, ktory pocita s vystavbou na Martinskych terasdach je uplne bezohladny k prirode,

Ev. ¢islo rozhodnutia: 106/2024, IDK:8339, IDSO:9174 Strana 13 z 25



chranenym zivocichom, biotopom a genofondovym lokalitam. Bol urobeny uplne neodborne bez
diskusie s obcanmi a odbornikmi na prirodu. Nesuhlasim, aby sa kvoli vystavbe Martinskych terds
a ich realitnéemu biznisu znicili urodné orné pody, ktoré sa tu minimdalne 300 rokov obrabaju.
Nesuhlasim aby sa tu znicili velmi cenné krajindrsko oddychové zony a to len preto lebo developeri
a realitny biznis potrebuju zarobit. Proti vystavbe Martinskych teras bola spisana peticia ktoru do
dnesného dna podpisalo viac ako 2200 obcanov. Proti vystave Martinskych terds bola podana
spravna zaloba na sud, pre nezakonnosti ktoré sa tu udiali.

Stavebny Grad namietky zamieta.

Odovodnenie:

Stavebnik MARTINSKE TERASY, s.r.0., ICO 51446481, Zvolenska 11024/30, 036 01 Martin,
podal diia 02.05.2022 Ziadost' o vydanie stavebného povolenia na stavbu ,, MARTINSKE
TERASY®, v rozsahu stavebného objektu: SO - 06 Verejné osvetlenie, na pozemkoch parc. €.
KN-C 525/6, 525/8, 525/18, 525/71, 525/140, k.u.: Zaturcie.

Uzemné rozhodnutie vydalo Mesto Martin diia 07.07.2020 pod &. SU-34226/34719/2020,
s nadobudnutim pravoplatnosti dna 22.10.2021.

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, vydal v zistovacom konani
rozhodnutie ¢. OU-MT-OSZP-2022/002271-029-Ha dna 04.05.2022, v ktorom rozhodol, Ze
navrhovana ¢innost’ sa nebude posudzovat’ podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, pravoplatné dia 20.03.2023.

Stavebny urad preskimal predlozeny ziadost’ a pretoze sa podla § 139 ods. 3 pism. d)
stavebného zékona jedna o liniovu stavbu, stavebny urad v konani oznamil a dorucuje pisomnosti
ucastnikom konania — osobam, ktoré¢ maju vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na
nich ako aj k susednym pozemkom a stavbam, vratane bytov, ak ich vlastnicke alebo iné¢ prava k
mozu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté, projektantovi a tomu, komu toto postavenie
vyplyva z osobitného predpisu, v sulade s § 61 ods. 4 a § 69 ods. 2 stavebného zakona, tzn. formou
verejnej vyhlasky.

Po preskiimani ziadosti stavebnika a rozhodnutia ¢. OU-MT-OSZP-2022/002271-029-Ha
zo dna 04.05.2022, vydaného Okresnym tradom Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
v zistovacom konani, stavebny urad zistil, ze citované rozhodnutie nenadobudlo pravoplatnost’.

Kedze sa jednalo o predbeznu otazku, stavebny trad stavebné konanie v merite veci
prerusil rozhodnutim &. SU-37661/106261/2022 zo diia 06.05.2022, a to do doby pravoplatného
ukoncenia procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, vedeného na Okresnom tUrade
Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie a predloZenia zavizného stanoviska prislusného
dotknutého orgénu podl'a osobitného predpisu, t.j. zdkona o posudzovani.

Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia OU-MT-OSZP, stavebny Grad oznamenim ¢.
SU-31912/151380/2023 zo diia 23.10.2023 oznamil zalatie stavebného konania v sulade s
ustanovenim § 61 ods. 2 a ods. 4 stavebného zakona a pre uplatnenie namietok a pripomienok
stanovil lehotu 7 pracovnych dni odo dna doru€enia ozndmenia, pretoze st mu dobre zname
pomery staveniska a ziadost’ poskytovala dostatocny podklad pre posudenie navrhovanej stavby.
V stanovenej lehote boli podané namietky a pripomienky, zo strany ucastnikov konania:

1. OI'gy Rohéalovej, Severnd 9, Martin, Ing. Lenky Hunorovej, Hurbanova 19, Martin, Reného
Viceka, Severnd 7, Martin, Ireny gkrovinovej, Severnd 5, Martin, Ing. Jana Silného,
Hurbanova 6, Martin a Jozefa Tinaja, Severnd 4, Martin — dna 14.11.2023, do podatelne MsU
Martin, v zneni:

Ziadame dodrzat Rozhodnutie ¢ spisu OU-MT-OSZP-2022/002271-029-Ha zo dita 4.5.2022

pripomienku Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Martine listom ¢. PPL

2021/003580 zo dna 28.12.2021 bod 2 ,, pocas vystavby v navrhovanej lokalite reSpektovat’

dopravné napojenie mimo ul. Severnd.“v zmysle Rozhodnutia :

Pripomienka je reSpektovand. Dopravné napojenie pocas vystavby v zmysle rokovania a

naslednej dohody s mestom Martin, cez ul. Tehelnd, pricom obchadzkovu a staveniStnu trasu

odsuhlasuje prislusny cestny spravny organ — Mesto Martin, oddelenie dopravy.

Stavebny urad namietke vyhovel.
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Odovodnenie:

Stavebny urad k spolo¢nej namietke ti€astnikov konania uvadza, Ze v podmienke ¢.11 stavebného
povolenia zaviazal stavebnika, k povinnosti dodrzania podmienok na eliminovanie alebo
zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, uvedené v rozhodnuti ¢. OU-MT-
0OSZP-2022/002271-029-Ha dna 04.05.2022, vydané Okresnym uradom Martin, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, podl'a zdkona o posudzovani.

2. Vyssie cit. namietky Ing. Jana Topercera, CSc., Zelena 10616/3, 036 08 Martin — Priekopa,
podané na postovu prepravu dia 16.11.2023, stavebny trad v celom rozsahu zamietol ako
nedovodné .

Odovodnenie:

Namietky pana Topercera su po obsahovej a vecnej stranke totozné s ndmietkami, ktoré si uplatnil

vramci zistovaciecho konania a odvolaciecho konania, bez nahliadnutia do projektovej

dokumentécie a podkladov pre vydanie stavebného povolenia.

Stavebny urad uvadza:

Podla § 3 ods.1 spravneho poriadku Sprdavne organy postupuju v konani v sulade so zdakonmi

a inymi pravnymi predpismi. St povinné chranit zaujmy Stdatu a spolocnosti, prava a zaujmy

Sfyzickych osob a pravnickych osob a dosledne vyzadovat plnenie povinnosti

Podla § 3 ods.5 spravneho poriadku prva veta rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat

zo spolahlivo zisteného stavu veci

Podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku je spravny organ povinny zistit presne a uplne skutocny stav
veci a za tymto ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len
navrhmi ucastnikov konania.

Podla § 62 ods.1 stavebného zakona V stavebnom konani stavebny urad preskuma najmd,

a) ¢i dokumentdcia splita_zastavovacie podmienky urcené tizemnym plinom zény alebo
podmienky uizemného rozhodnutia,

b) ¢ dokumenticia spliia pofiadavky tykajiice sa verejnych zaujmov, predovSetkym ochrany
Zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota ludi, a & zodpoveda vSeobecnym
technickym poZiadavkam na vystavbu ustanovenym tymto zdakonom a osobitnymi
predpismi,

c) Cije zabezpecena komplexnost’ a plynulost vystavby, ¢i je zabezpecené véasné vybudovanie
technického, obcianskeho alebo iného vybavenia potrebného na riadne uzivanie,

d) ¢i bude stavbu uskutocnovat osoba opravnena na uskutocnovanie stavieb, alebo ak stavbu
bude uskutocniovat’ stavebnik svojpomocou, ci je zabezpecené vedenie uskutocnovania
stavby stavebnym dozorom alebo kvalifikovanou osobou, ak zhotovitel’ stavby bude urceny
vo vyberovom konani, stavebnik oznami zhotovitela stavby stavebnému uradu do pdtndstich
dni po skonceni vyberového konania,

e) technicky systém budovy v ramci technickych, funkcénych a ekonomickych mozZnosti
umoznoval dosiahnut’ ndkladovu efektivnost vzhladom na klimatické podmienky,
umiestnenie stavby a sposob jej uZivania, najmd vyuzitim vysokoucinnych alternativnych
energetickych systéemov zaloZenych na obnovitelnych zdrojoch energie a automatizovanych
riadiacich, regulacnych a monitorovacich systémov.

Podla § 62 ods.3 stavebného zakona Stavebny urad zabezpeci stanoviska dotknutych organov,
ich vzajomny sulad a posudi vyjadrenie ucastnikov konania a ich namietky.

Podla § 65 so stavebnym konanim sa spdjaju, pokial to nevylucuje povaha veci alebo ak osobitné
predpisy neustanovuju inak, aj iné konania potrebné na uskutocnenie stavby. Spravne organy
prislusné na ich uskutociiovanie maju v stavebnom konani postavenie dotknutého orgdnu
podla § 140a.

Podla § 66 ods. 1 stavebného zakona V stavebnom povoleni urci stavebny urad zavdizné podmienky
uskutocnenia a uzivania stavby a rozhodne o namietkach ucastnikov konania. Stavebny urad

zabezpeci urcenymi podmienkami najmd ochranu zaujmov spolocnosti pri vystavbe a pri uzivani
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stavby, komplexnost stavby, dodrzanie vseobecnych technickych poziadaviek na vystavbu,
pripadne inych predpisov a technickych noriem a dodrzanie poZiadaviek urcenych dotknutymi
organmi, predovsetkym vylucenie alebo obmedzenie negativnych ucinkov stavby a jej uzivania na
Zivotné prostredie.

Podla § 66 ods.2 stavebného zakona Ak sa stavebné povolenie tyka stavby, vo vzt’ahu ku ktorej
sa uskutocnilo posudzovanie vplyvov alebo zistovacie konanie podl’a osobitného
predpisu,'®®) musi obsahovat’ informdcie o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani a
zaverecnom stanovisku, ak boli vydané. To neplati, ak po pravoplatnosti uizemného rozhodnutia
nedoslo k zmene v posudzovani navrhovanej cinnosti.

Podla § 66 ods.3 zaviznymi podmienkami uskutociiovania stavby sa zabezpeci, pripadne urci

a) umiestnenie stavby na pozemku v pripadoch spojeného konania o umiestneni stavby so
stavebnym konanim,

b) ochrana verejnych zaujmov, predovsetkym zdravia ludi a Zivotného prostredia,

¢) dodrzanie prislusnych technickych predpisov, pristup a uzivanie stavby osobami s
obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie,

d) lehotu na dokoncenie stavby,

e) plnenie poZiadaviek uplatnenych v zaviznych stanoviskich podla § 140b dotknutymi
organmi, ak nie su urcené spravnymi rozhodnutiami, pripadne poZiadavky viastnikov sieti a
zariadeni verejného dopravného technického vybavenia na napojenie na tieto siete,

f)  stavebny dozor alebo kvalifikovana osoba, ak sa stavba uskutocriuje svojpomocou,

g) pouZitie vhodnych stavebnych vyrobkov,

h) povinnost ozndmit zacatie stavby.

Podla § 126 ods.1 stavebného zdakona Ak sa konanie podla tohto zdkona dotyka zaujmov
chranenych predpismi o ochrane zdravia ludu, o utvarani a ochrane zdravych zivotnych
podmienok, voddch, o ochrane prirodnych liecebnych kupelov a prirodnych liecivych zdrojov, o
ochrane polnohospodarskeho podneho fondu, o lesoch a lesnom hospodarstve, o opatreniach na
ochranu ovzdusia, o ochrane a vyuziti nerastného bohatstva, o kulturnych pamiatkach, o statnej
ochrane prirody, o pozZiarnej ochrane, o zdakaze biologickych zbrani, na zaistenie bezpecnosti a
ochrany zdravia pri praci, o odpadoch, o veterindrnej starostlivosti, o vplyvoch na Zivotné
prostredie, o jadrovej bezpecnosti jadrovych zariadeni, o prevencii zavaznych priemyselnych
havarii, o sprave Statnych hranic, o pozemnych komunikacidch, o drdahach, o civilnom letectve, o
vautrozemskej plavbe, o energetike, o tepelnej energetike, o elektronickych komunikacidach, o
verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach, o civilnej ochrane, o inspekcii prace a o Statnej
geologickej sprave, rozhodne stavebny urad na zdklade zaviizného stanoviska dotknutého
organu podl’a § 140a, ktory uplatiiuje poZiadavky podl’a osobitnych predpisov.

Podla § 140a ods.1 stavebného zakona Dotknutym organom podla tohto zdkona je

a) orgadn verejnej sprdvy, ktory je spravaym orgdnom chraniacim zdaujmy uvedené v § 126 ods. 1,
ak konanie podla osobitného predpisu upravujiiceho jeho posobnost je sucastou konania podla
tohto zakona, md nan nadvdzovat alebo s nim suvisi,

b) obec, ak nie je stavebnym uradom podla tohto zdkona a konanie sa tyka pozemku alebo stavby
na jej uzemi, okrem stavby dialnice alebo rychlostnej cesty,

¢) viastnik sieti a zariadeni technického vybavenia vizemia a ind pravnickd osoba, ak to ustanovuje
osobitny predpis.

Podla § 140a ods.4 stavebného zakona Dotknuté orgdny v konaniach podl’a tohto zdkona
chrania zaujmy uvedené v § 126 ods. 1 v ramci svojej posobnosti najmd tym, Ze maju pravo
nazerat' do spisov, podavat zavizné stanoviska podla § 140b, zucastiovat sa na ustnom
pojednavani a miestnej obhliadke a vykonavat so stavebnym uradom spolocné ukony podla tohto
zakona.

Podla § 140b ods. 1 stavebného zdakona Zavizné stanovisko je na ucely konani podla tohto zakona
stanovisko, vyjadrenie, suhlas alebo iny spravny ukon dotknutého orgdnu, uplatiujiceho zaujmy
chranené osobitnymi predpismi, ktory je ako zavizné stanovisko upraveny v osobitnom predpise.
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Obsah zavizného stanoviska je pre spravny orgdn v konani podla tohto zakona zavizny a bez
zosuladenia zavdzného stanoviska s inymi zavdznymi stanoviskami nemoze rozhodnut vo veci.

Podla § 140c ods.12 stavebného zakona Stavebny urad vo veci nerozhodne bez vydaného
zdverecného stanoviska alebo bez rozhodnutia vydaného v zist ovacom konani, ak ide o predmet
konania, ktory podlieha rozhodovaniu podl’a osobitného predpisu.’")

Podla § 140c ods.13 stavebného zikona Uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby, iizemné
rozhodnutie o vyuziti uzemia, stavebné povolenie a kolaudacné rozhodnutie tykajuce sa uzemia,
vo vit'ahu ku ktorému sa uskutocnilo posudzovanie vplyvov alebo zist’ovacie konanie podl’a
osobitného predpisu,’s®) musia obsahovat’ informdcie o rozhodnuti vydanom v zistovacom

konani a zo zaverecéného stanoviska, ak boli vydané.

Podra platného Uzemného planu sidelného atvaru Martin (UPN-SU Martin) v zneni zmien
a doplnkov €. 1 — 7 a jeho z&vaznych Casti vyhlasenych Vseobecne zavidznym nariadenim mesta
Martin ¢. 38 v zneni zmien a doplnkov ¢. 1 — 7 sa navrhovana stavba nachadza v urbanistickom
okrsku ¢.3 a4, v izemi s funkciou IA6 — navrhovana individudlna bytova vystavba (IA6.3, 1A6.4),
pre ktoré platia nasledovné zavdzné regulativy:
- hlavna funkcia obytnd, pripustné funkcia ob¢ianskej vybavenosti a sluzieb,
- re§pektovat’ generel uzemného rozvoja Martinska terasa,
- izemie kazdej plochy riesit’ samostatne v stupni US,
- re§pektovat koridor pre trasu Vychodného mestského okruhu,
- riesit’ $kolu, materska Skolu imerne vel’kosti tizemia,
- v ramci vymedzenej plochy uvazovat s vytvorenim verejnych priestorov (ndmesti) so zakladnou
obcianskou vybavenost'ou vyplyvajucou z kapacity izemia a so zelenou,
- parkovanie a gardzovanie na vlastnom pozemku RD,
- po¢et nadzemnych podlazi 2, pri objektoch so Sikmymi strechami 1 + obytné podkrovie,
- nepripustit’ hlu¢né, nehygienické prevadzky a prevadzky narocné na dopravu (obsluha, parking),
- reSpektovat’ zeleit zo zapadnej strany IBV (ponechat 30 m pas nezastavatelnej zelene od
Martinskej rie¢nej terasy) a z vychodnej strany od VMO,
- re§pektovat’ genofondovi lokalitu 66 Kapustné zahrady,
- reSpektovat’ ochranné pasmo cintorina.
V bezprostrednom kontakte s rieSenym tzemim je plocha SF — plochy zelene s nasledovnymi
regulativmi:
- re§pektovat’ funkciu zelene,
- pripustné oddychové miesta,
- nepripustit’ vystavbu v ploche Martinskej rie¢nej terasy,
- reSpektovat’ genofondovi lokalitu 66 Kapustné zahrady.
Pre uizemie bol spracovany tzemnoplanovaci podklad Generel izemného rozvoja Martinska terasa
(dalej len GUR), spracovatel AAA-KROPITZ, Zilina 2016, ktory riesi zakladna urbanisticka a
dopravnu koncepciu uzemia, stanovuje podmienky pre riadenie vystavby v jednotlivych zonach
tizemia. Spracovany GUR potvrdil opodstatnenost’ ploch uréenych na vystavbu a ploch zelene v
Gizemi, v ktorych nie je mozné uvazovat’ s vystavbou. V ramci ZaD &. 7 UPN- SU Martin bol
odsuihlaseny priemet genofondovej lokality Kapustné zahrady do Uzemnopldnovacej
dokumentécie.
UPN-SU Martin riesi navrh ochrany prirody a tvorby krajiny vratane prvkov uzemného systému
ekologickej stability z hl'adiska ekologickych aspektov a ochrany prirody. V zmysle platného
UPN-SU Martin st medzi ekostabilizaéné prvky zaradené genofondové lokality, ktorych
¢islovanie je zostladené s Regionalnym tzemnym systémom ekologickej stability okresu Martin.
V ramci predloZzeného zameru bol komplexne spracovany prieskum vybranych druhov fauny a ich
biotopov zamerany na podrobnu inventariziciu vyznamnych druhov vyskytujicich sa v
sledovanom uzemi, t.j. aj v lokalite Kapustné zhrady.
Podla § 6 zakona ¢. 200/2022 Z. z. o uzemnom planovani Orgadny nizemného planovania
- ods. 1 Organ uzemného planovania je organ Stdatnej sprdavy alebo organ uzemnej
samospravy zodpovedny za obstaranie, prerokovanie, vyuzivanie, dodrziavanie a
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pravidelnu aktualizdciu uzemnoplanovacich podkladov a izemnoplanovacej dokumentdcie
prislusného stupna a schvalovanie uzemnoplanovacej dokumentacie prislusného stupna.
- ods. 2 Organmi uzemného planovania su
a) Urad pre vizemné pldnovanie a vystavbu Slovenskej republiky (dalej len ,, virad*),
b) organy uzemnej samospravy
1. obec,
2. samospravny kraj.

Podla § 28 zdkona ¢. 200/2022 Z. z. o uzemnom planovani Obstardvanie uzemnoplanovacich
podkladov
- ods. 1 Vychodiskovym podkladom pre obstaranie navrhu uzemnoplanovacej dokumentdcie
su uzemnoplanovacie podklady.
- ods. 2 Organ uzemného planovania obstardva uzemnopldanovacie podklady na zaklade
viastného podnetu alebo na zdaklade podnetu inej osoby v rozsahu a obsahu potrebnom na
a) zistenie potreby obstarania zmien a doplnkov tizemnoplanovacej dokumentdcie,
b) vypracovanie spravy o stave uzemnoplanovacej dokumentdcie,
c) obstaranie a spracovanie uzemnoplanovacej dokumentacie a obstaranie a spracovanie
zmien a doplnkov tizemnoplanovacej dokumentacie.
Z uvedeného vyplyva, 7e pokial pan Topercer nie je stotozneny s UPN-SU Martin a jeho
zavdznymi Castami, vyhlasenymi VSeobecne zaviznym nariadenim mesta Martin ¢. 38 v zneni
zmien a doplnkov ¢. 1 — 7 a Generelom uzemného rozvoja ,,Martinska terasa“ moze podat’ organu
uzemného planovania navrh na jeho aktualiziciu.

OU-MT-OSZP, ako prislu$ny organ $tatnej spravy na tseku posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie sa vo svojom rozhodnuti zo zistovaciecho konania ¢. OU-MT-OSZP-
2022/002271-029-Ha zo dina 04.05.2022, vysporiadal s poziadavkami tykajlicimi sa ochrany
prirodnych lie€ivych vod, prirodnych minerdlnych vod, pripustnych hodnét hluku, infrazvuku a
vibracii v Zivotnom prostredi, dopravnej koncepcie Uizemia, reSpektovania realizacie vystavby
mimo ul. Severnd, ochrannych pasiem prirodnych lieCivych zdrojov a prirodnych mineralnych
zdrojov a druhov zakazanych cinnosti v ich ochrannych pasmach, ochrany povrchovych a
podzemnych vod, zdsobovania pitnou vodou z verejného vodovodu, odvéadzania splaskovych
odpadovych vdd, ochrany a zachovania spolocenstiev genofondovej lokality Kapustné zahrady,
ochrany chranenych Zivocichov, fauny a flory, odberu podzemnej vody, nenarusenia sucasného
hydrologického rezimu genofondovej lokality Kapustné zahrady.

Cit. rozhodnutie OU-MT-OSZP potvrdil odvolaci spravny organ — Okresny tirad Zilina, Odbor
opravnych prostriedkov, Referat starostlivosti o Zivotné prostredie, rozhodnutim ¢. OU-ZA-
OO0OP3-2023/005003-003 dna 23.02.2023.

Stavebny trad v sulade s § 38 ods. 6 zdkona o posudzovani do podmienok stavebného
povolenia ulozil stavebnikovi povinnost, aby pri realizécii stavby, dodrzal podmienky na
eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu navrhovanej cCinnosti na Zivotné prostredie, dané
v rozhodnuti OU-MT-OSZP. Stavebnik je povinny realizovat’ verejné osvetlenie v danom uzemi
za pritomnosti environmentadlneho dozoru, ktory bude zodpovedat’ za dodrZiavanie vSetkych
stanovenych podmienok.

Stavba verejného osvetlenia bude realizovana na pozemkoch, ktoré si vedené ako ostatna
plocha, preto neddjde k zaberu pol'nohospodarskej pody. Vykopova zemina ziskana z vykopovych
prac pocas stavebnych prac bude v maximalnej miere pouzitd na terénne Upravy a rekultivaciu
uzemia.

Pri vychodnom okraji lokality navrhovanej na zastavbu sa nachadza lokalny liniovy
ekosystém Sklabinského potoka, ktory v hodnotenom tseku plni tiez funkciu biokoridoru 8K1
Sklabinsky potok i genofondovej lokality (GL ¢. 67). Severne od izemia zastavby sa nachddza
lokalita Kapustné zahrady, ktora je zaroven vymedzena ako genofondova lokalita GL 66 Kapustné
zahrady. Verejné osvetlenie bude uskutoénené mimo ekosystému Sklabinského potoka
a genofondovej lokality Kapustné zahrady.

Sucast’ou zameru bol ,,Prieskum vybranych druhov fauny a ich biotopov*, ktory vypracoval RNDr.
Peter Barancok, CSc., v oktobri 2021. Stadia bola vypracovana odborne sposobilou osobou podla
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§ 55 zékona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. Prieskum bol zamerany na
inventarizaciu vybranych druhov fauny tak, aby bola zachytend podstatna cast’ ich
ontogenetického vyvinu pocas najvyznamnejSicho obdobia v roku, kedy bolo mozné
zaznamenavat’ ich vyskyt v uzemi a viazanost’ na jednotlivé biotopy tizemia. Prieskumy fauny sa
uskutoc¢nili v izemi hlavne s dorazom na chranené a ohrozené druhy vyskytujice sa na lokalitach
dotknutych realizaciou stavby a v ich bezprostrednom okoli. Predkladana stidia prieskumu
vybranych druhov fauny a ich biotopov zahfna vysledky prieskumov realizovanych v rokoch 2018
v SirSom okoli sledovaného tizemia v ramci predchadzajtcich prieskumov a vysledky terénnych
prieskumov realizovanych v obdobi rokov 2020 a 2021 v ramci hodnotenej ¢innosti. Sumarna
Studia bola spracovana na zéklade vysledkov terénnych prieskumov realizovanych v uvedenych
obdobiach a na zéklade dostupnych literarnych udajov, ktoré sa podarilo zozbierat’ pocas rokov
2018 az 2021. Kone¢na verzia tejto §tidie bola zhotovitefom vypracovana 29.10.2021. Stadia
uvadza néacrt zakladnych vplyvov navrhovanej ¢innosti vystavby a vyuzivania (prevadzky) novej
obytnej zony ,,Martinské terasy* na vybrané zlozky prirodného prostredia — faunu a jej biotopy. K
jednotlivym vplyvom st zaroven uvedené aj mozné opatrenia na minimalizovanie vplyvov v
etapach pocas vystavby a aj pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti. Priamo do sledovaného tizemia
nezasahuje ziadne maloplosné alebo velkoplo$né chranené uzemie narodnej siete chranenych
uzemi a ani tzemie Natura 2000 (Gzemie eurdpskeho vyznamu alebo chranené vtacie uzemie). Na
uzemi sa nenachadza ziadna Ramsarska lokalita, no vyclenené tu boli mokrade lokalneho
vyznamu, ktoré v dokumentacii RUSES okresu Martin (HAINIKOVA A KOL., 2012) boli
definované ako genofondové lokality. V zavere predmetnej Studie je uvedené, ze niektoré druhy
budl navrhovanou ¢innostou dotknuté a niektoré ich jedince aj negativne ovplyvnené, no pri
dodrzani navrhnutych opatreni na ochranu vyznamnych druhov fauny hodnoteného tizemia a ich
biotopov mozno navrhovanu ¢innost’ povazovat’ za realizovatelnu.

V bezprostrednom dotyku dotknutého tizemia st lokalizované GL 66 Kapustné zdhrady a GL 67
Sklabinsky potok (Jordan) medzi Tomcanmi a KoSutami. Na ne potom vychodnym smerom
nadvizuju GL 68 Sutok Borovského potoka a Sklabinského potoka (Jordanu), GL 69 Borovsky
potok, GL 70 Pieso¢né, GL 71 Borova a juznym smerom GL 65 Silava. V zmysle dokumentacie
RUSES okresu Martin Ziadna z tychto genofondovych lokalit nie je su¢astou Ziadneho prvku
RUSES - biocentra alebo biokoridora - a priamo dotknuté izemie a jeho bezprostredné okolie tiez
nespadé do Ziadneho prvku RUSES.

Stadia uvadza naért zakladnych vplyvov navrhovanej &innosti vystavby a vyuZivania (prevadzky)
novej obytnej zony na vybrané zlozky prirodného prostredia-faunu a jej biotopy. Navrh opatreni
je premietnuty do vyroku stavebného povolenia.

K hibeniu ryh pre uzemnenie a kablové vedenie osvetlenia, vrtov pre studne, bazény,
zhorSeniu stavu hladin podzemnych vod v uvaline Sklabinského potoka, stavebny trad
poznamenava, ze v danom Uzemi z dovodu navrhnutia a kapacitného postidenia vsakov pre
potreby dazd'ovej kanalizacie, bolo potrebné vykonat" hydrogeologicky prieskum formou
prieskumnych vrtov a ur€enia geologického podlozia. Tento prieskum bol riadne nahldseny na
$tatny geologicky ustav Dionyza Stiira a odborné hydrogeologické postidenie v zmysle zakona &.
364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (vodny zakon) a Vyhlasky MZP SR &. 29/2005 Z. z. realizovala na to opravnena
pravnickd osoba AQUAMIN, s.r.o0., Dolné Rudiny 1, 010 91 Zilina. Verejné osvetlenie nezasahuje
do tvaliny ekosystému Sklabinského potoka a jeho inundaéného izemia.

Podla § 59 ods.1 stavebného zdkona Ucastnikmi stavebného konania sii:

a) stavebnik,

b) osoby, ktoré maju vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich vratane
susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo iné prava k tymto pozemkom a
stavbam mozu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté,

c) dalsie osoby, ktorym toto postavenie vyplyva z osobitného predpisu,'®)

d) stavebny dozor alebo kvalifikovana osoba,

e) projektant v casti, ktord sa tyka projektu stavby.

Podla § 59 ods.2 stavebného zdkona Ucastnikmi stavebného konania podla odseku 1 pism. b) nie
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su najomcovia bytov a nebytovych priestorov.

Stavebny urad v stlade s § 61 ods. 4 stavebného zakona oznamil i€astnikom konania, ktori
su taxativne vymedzeni v § 59 stavebného zékona zacatie stavebného konania formou verejne;j
vyhlasky, pretoze stavba verejného osvetlenia je podla § 139 ods. 3 pism. d) stavebného zdkona
liniovou stavbou.

Podla § 61 ods. 1 stavebného zdkona Stavebny urad oznami zacatie stavebného konania
dotknutym orgdanom, vsetkym znamym ucastnikom a nariadi ustne pojednavanie spojené s
miestnym zistovanim, zacatie stavebného konania stavby podla osobitného predpisu ) sa
oznamuje prednostne. Sucasne ich upozorni, ze svoje namietky mozu uplatnit’ najneskorsie pri
ustnom pojednavani, inak Ze sa na ne neprihliadne. Na pripomienky a namietky, ktoré boli alebo
mohli byt uplatnené v uzemnom konani alebo pri prerokuvani uzemného plinu zony, sa
neprihliada. Stavebny urad oznami zacatie stavebného konania do 7 dni odo dna, ked' je Ziadost
o stavebné povolenie uplna.

Podla § 61 ods. 2 stavebného zdkona Od miestneho zistovania, pripadne aj od tstneho
pojednavania moze stavebny urad upustit, ak su mu dobre zname pomery staveniska a ziadost
poskytuje dostatocny podklad pre posudenie navrhovanej stavby, to neplati, ak vedie konanie pre

povolenie suboru stavieb podla § 65 ods. 2.

Podla § 61 ods. 3 stavebného zdakona Stavebny urad oznami ucastnikom zacatie stavebného
konania najmenej 7 pracovnych dni pred konanim miestneho zistovania, pripadne ustneho
pojednavania. Ak stavebny urad upusti od ustneho pojedndvania, urci, do kedy mozZu ucastnici
uplatnit namietky, a upozorni ich, ze sa na neskorsie podané namietky neprihliadne.

Vseobecné pravidlo, Ze ucCastnik konania moéze uplatnit’ pripomienky a namietky
kedykol'vek v priebehu spravneho konania sa neuplatni, ak osobitny zdkon vychadza zo zasady
koncentracie konania. Tato zdsada v praxi znamend, zZe na neskor uplatnené pripomienky a
namietky spravny orgéan uz neprihliada (tzv. prekluzia namietok). Ak sa v konani uplatiiuje zasada
koncentracie konania, md spravny organ doleziti povinnost vyslovne ucastnika konania
upozornit’, Ze na neskor uplatnené pripomienky a namietky sa nebude prihliadat’. I ked’ to zo
zakona vyslovne nevyplyva, ucastnik konania musi byt’ na tuto skutocnost’ upozorneny vopred,
inak by tato ,,poucovacia“ povinnost’ spravneho orgdnu nemala zmysel.

V stavebnom zikone ako osobitnom pravnom predpise, teda nadradenom voci spravnemu
poriadku, je koncentracna zasada v pripade upustenia od Gstneho pojedndvania v ramci stavebného
konania vymedzend v druhej vete ust. § 61 ods. 3 tohto zdkona, teda ak stavebny urad upusti od
ustneho pojednavania, ucastnici konania si svoje namietky a pripomienky mozu uplatnit
najneskorsie v stanovenej lehote, inak sa na ne neprihliadne.

Utelom koncentratnej zasady v stavebnom zakone bolo bezpochyby stanovit' uréité limity
stavebného konania, zamedzit’ neustalemu generovaniu novych namietok, ktoré¢ by vo svojom
dosledku mohli celkom zabranit’ akejkol'vek stavebnej ¢innosti. Teda na zaklade vyssie uvedeného
je mozné namietky a pripomienky k navrhovanej stavbe uplatnit’ len koncentrovane, t.j. nie je
mozné uplatnovat’ ndmietky, ktoré mali resp. mohli byt uplatnené v urcenej procesnej lehote v
ramci spravneho konania.

Stavebny trad uz v pravoplatnom tzemnom rozhodnuti ¢. SU-34226/34719/2020 zo da
07.07.2020 skonStatoval, ze navrhovand cinnost nedosahuje prahové hodnoty pre zistovacie
konanie a povinné hodnotenie podla prilohy ¢. 8, kapitoly 9. Infrastruktura, polozka ¢. 16 pism.
a) ah) zakona EIA, preto nie je mozné pre dany pripad aplikovat’ prislusné ustanovenia zakona
EIA, preto nepodlieha posudzovaniu podl'a zdkona. Toto konStatovanie potvrdil OU-MT-OSZP vo
svojom rozhodnuti zo zistovacieho konania ¢. OU-MT-OSZP-2022/002271-029-Ha zo dna
04.05.2022, ktorym rozhodol, ze stavba ,,Martinské terasy* sa nebude posudzovat’ podl'a zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskor$ich predpisov. Toto rozhodnutie potvrdil Okresny urad Zilina, odbor
opravnych prostriedkov, prisluSny odvolaci organ rozhodnutim ¢. OU-ZA-OOP3-2023/005003 zo
dna 23.02.2023. Rozhodnutie prvostupnového spravneho organu nadobudlo pravoplatnost’ dia
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20.03.2023. Suhlasné stanoviska k stavbe vydali Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, prisluSny organ Statnej spravy ochrany prirody a krajiny, Sprava Narodného
parku Velk4 Fatra so sidlom v Martine, Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, prislusny organ Statnej vodnej spravy, Okresny urad Martin, pozemkovy a lesny odbor,
Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie. Zo
stanoviska spravcu vodného toku Sklabinsky potok, ¢. hydrologického poradia 4-21-05 a €. toku
v spravcovstve 210, Slovenského vodohospodarskeho podniku $.p., OZ Piestany, ¢. SVP OZ PN
7395/2019/02 zo dina 18.09.2018 vyplyva, ze navrhované stavby nebudi zasahovat’ do ochranného
pasma tohto vodného toku a preto s ich umiestnenim sthlasil.
Na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti, stavebny tirad namietky zamietol.

3. Vyssie cit. namietky Viktora Tomcika, Vychodna 12, 036 01 Martin, podané na postovu
prepravu dna 16.11.2023, stavebny urad v celom rozsahu zamietol ako nedévodné.

Oddvodnenie:

Namietky pana Tomcika st po obsahovej a vecnej stranke totozné s namietkami, ktoré si uplatnil

v ramci zistovacieho konania a odvolacieho konania, vedeného Okresnym tradom Zilina, odbor

opravnych prostriedkov a takmer identické s namietkami pana Topercera. Pan Tomcik nebol

nahliadat’ do projektovej dokumentécie a podkladov pre vydanie stavebného povolenia.

Vo vyroku aodovodneni stavebného povolenia je uvedené, ze povoleniu stavby
predchéadzal proces posudzovania navrhovanej ¢innosti podl'a zakona o posudzovani. Okresny
urad Martin, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie ako prislusny organ Statnej spravy na
posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie rozhodol, Ze stavba sa nebude posudzovat’ podla
zakona EIA.

Néamietkami vykonaného archeologického prieskumu, vyrubu stromov sa stavebny turad
nezaoberal, pretoze nepatria do jeho kompetencie. Rozhodovali o nich dotknuté organy, ktoré
chrénia svoje zaujmy podl'a osobitnych predpisov, uvedené v § 126 ods. 1 stavebného zdkona
a o nich uz bolo pravoplatne rozhodnuté.

Podla ustanovenia § 4b ods. 1 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zdakon)
v zneni neskorsich predpisov ,, Miestnymi cestami su vSeobecne pristupné a uzivané ulice,
parkoviska vo viastnictve obci a verejné priestranstva, ktoré sluzia miestnej doprave a su zaradené
do siete miestnych ciest .

K nadmietkam tykajucim sa dopravného napojenia Martinskych terds mimo ulice Severna,
praskania obvodovych murov bytovych domov vinou nadmernej dopravy stavebny Urad uvadza,
ze onich uz bolo pravoplatne rozhodnut¢ v luzemnom rozhodnuti o umiestneni stavby
L,MARTINSKE TERASY*. Zarovefi poznamendva, Ze miestna cesta — ul. Severnd, je verejnou
pozemnou komunikéciou. Nie je v kompetencii stavebného tradu, aby akymkol'vek spdsobom
zamedzil stavebnikom sa napojit’ na verejnii miestnu cestu.

Némietkami, ktoré sa tykaji uzemného planu, ochrany, resp. znicenia flory a fauny,

biodiverzity, genofondovej lokality Kapustné zahrady, Sklabinského potoka, narusSenia vodného
rezimu slatinnych ekosystémov, biokoridorov a biocentier zakonom chranenych Zivocichov, ornej
pody a pod. sa stavebny urad vysporiadal a zdévodnil pri ndmietkach pana Topercera.
Stavba nezasahuje do ziadneho chranené¢ho uzemia eurdpskeho vyznamu alebo Uzemia
medzinarodnej siete chranenych uzemi a ich ochrannych pasiem. Do trasy verejného osvetlenia
nezasahuje ziadne uzemie zaradené do ,,NATURA 2000%. Prirodné prostredie bude v maximalnej
miere zachované a podporené, ¢i uz formou odstranenia invazivnej zelene alebo podporou lokalite
blizkej fauny a flory.

K podanej peticii sa stavebny trad vyjadril uz v pravoplatnom uzemnom rozhodnuti.
K podanej spravnej Zalobe stavebny trad uvadza, Ze stavebnému uradu nebolo dorucené
ziadne rozhodnutie, resp. uznesenie akéhokol'vek sudu o predbeznej otazke. Z uvedeného vyplyva,

ze nie je dovod nepokracovat’ v spravnom konani.
Na zéklade vyssie uvedeného, stavebny urad namietky zamietol.
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Stavebny urad ako povolujuci organ vo vztahu k povolovanej stavbe, v sulade
s ustanovenim §140c ods. 2 stavebného zakona listom & SU-31912/151500/2023 zo dia
23.10.2023 zaslal na Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pisomnosti
k ozndmeniu o zacati konania:

— ziadost’ o vydanie stavebného povolenia,

— oznamenie o zacati stavebného konania,

— vyhodnotenie spdsobu zapracovania podmienok, uréenych v rozhodnuti vydanom
v zistovacom konani.

— projektovi dokumentaciu pre vydanie stavebného povolenia.

Zaviazné stanovisko Okresny trad Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako
prislusny organ Statnej spravy na posudzovanie vplyvov na Zzivotné prostredie vydal dina
30.11.2023 pod ¢. OU-MT-0OSZP-2023/017652-Ha, v ktorom konStatuje, Ze navrh na vydanie
stavebného povolenia stavby ,, MARTINSKE TERASY*, v rozsahu stavebného objektu: SO - 06
Verejné osvetlenie, je z koncepéného hladiska v stlade so zdkonom o posudzovani a s vydanym
rozhodnutim zo zistovacieho konania ¢. OU-MT-OSZP-2022/002271-029-Ha zo dia 04.05.2022
a s jeho podmienkami.

Dna 16.11.2023 (podané na postova prepravu dna 15.11.2023) Juraj Lipka, nar.
08.04.1974, Smetanova 16, 036 08 Martin — Priekopa, podal namietky a pripomienky
k podkladom pred vydanim stavebného povolenia na povolenie stavby ,,IBV Martinské terasy -
Verejné osvetlenie®, bez nahliadnutia do projektovej dokumentécie a podkladov pre rozhodnutie.

Stavebny trad oznamenim & SU-31912/162008/2023 zo dia 04.12.2023 oznamil
Jurajovi Lipkovi, zacatie samostatného spravneho konania o nepriznani mu postavenia i¢astnika
v neukoncéenom stavebnom konani, z dévodu nesplnenia zakonnych podmienok zakotvenych v §
59 ods. 1 stavebného zdkona v spojeni s § 24 ods. 2 zdkona o posudzovani, pretoZe neprejavil
zaujem na navrhovanej ¢innosti. Zarovenl v stlade s § 33 ods. 1 a2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,spravny poriadok*) vyzval Juraja Lipku,
aby v zdujme ochrany svojich prav a prdvom chranenych zaujmov najneskor v lehote do 7 dni odo
diia doru€enia oznamenia, pred vydanim rozhodnutia, uplatnil svoje pravo vyjadrit’ sa k dovodom
jeho vylucenia zo stavebného konania predmetnej stavby.

Z uvedeného dovodu stavebny trad konanie v merite veci rozhodnutim & SU-
31912/161844/2023 zo dna 04.12.2023 prerusil, a to do doby pravoplatného ukoncenia konania o
nepriznani postavenia U€astnika spravneho konania podl'a § 59 ods. 1 stavebného zakona.

Stavebny turad vydal dia 01.02.2024 rozhodnutie ¢ SU-28507/7409/2024, ktorym
rozhodol, Ze Juraj Lipka, podla § 59 ods. 1 stavebného zdkona nie je Ucastnikom konania,
v neukoncenom stavebnom konani o povoleni stavby L,MARTINSKE TERASY“ v rozsahu
stavebného objektu: SO - 06 Verejné osvetlenie, na pozemkoch parc. ¢. KN-C 525/6, 525/8,
525/18, 525/71, 525/140, v k.. Zaturéie, vedenom na spravnom organe pod &islom SU-
28507/2024 (SU-31912/2023).

Proti cit. rozhodnutiu o vyluceni zo stavebného konania podal Juraj Lipka odvolanie.
Stavebny trad diia 13.03.2024 napadnuté rozhodnutie spolu s odvolanim odstlpil na prislusny
odvolaci organ - Okresny tirad Zilina, Odbor vystavby a bytovej politiky.

Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Regionalny turad pre
izemné planovanie a vystavbu Zilina, oddelenie §tatnej stavebnej spravy (predtym OU Zilina,
Odbor vystavby a bytovej politiky) rozhodnutim ¢. OU-ZA-OVBP2/2024/026600 zo dna
07.08.2024 odvolanie tcastnika spravneho konania Juraja Lipku, nar. 08.04.1974, zamietol a
rozhodnutie Mesta Martin ¢. SU-28507/7409/2024 zo diia 01.02.2024 p2otvrdil. Rozhodnutie
Uradu pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Regiondlny trad pre uzemné
planovanie a vystavbu Zilina nadobudlo pravoplatnost’ diia 03.09.2024.

K projektove; dokumentécii sa vyjadrili dotknuté orgény: Okresné riaditel'stvo Hasicského a
zachranného zboru v Martine, Okresny irad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Slovak Telekom, a.s., Bratislava, Stredoslovenska distribu¢na, a.s., Zilina, SPP - distribucia, a.s.
Bratislava. Krajsky pamiatkovy trad Zilina vydal diia 31.07.2018 rozhodnutie & KPUZA-
2018/10181-8/61270/KOP, ktorym wurcil povinnost’ zabezpecit vykonanie pamiatkového
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archeologického vyskumu. Podmienky dotknutych orgédnov boli skoordinované a zahrnuté do
podmienok rozhodnutia.

Navrhovana stavba je v stlade s UPN — SU Martin, schvaleného MsZ a jeho zaviznych
Casti, vyhlasenych VZN Mesta Martin ¢. 38 v zneni neskorSich zmien a doplnkov. Nachadza sa
v urbanistickom okrsku ¢.3 a¢. 4, vizemi navrhovanom na individudlnu bytovi vystavbu
s hlavnou funkciou obytnou. Predmetné uzemie je z vychodu limitované trasou navrhovaného
Vychodného mestského okruhu (VMO) a genofondovou lokalitou Kapustné zahrady, zo zdpadnej
strany existujucou nezastavatelnou plochou zelene a ochrannym pasmom cintorina. Uzemie bolo
vroku 2016 podrobne riesené Generelom uzemného rozvoja ,Martinska terasa® (d’alej len
,GUR*- spracovatel’ Ing. arch. Pavel Kropitz, autorizovany architekt SKA, ktory bol spracovany
ako uzemnoplénovaci podklad pre celé tizemie Martinskej terasy nachddzajicej sa na vyvySenej
terase juhovychodne od sidliska Kosuty I. GUR riesi zdkladnu urbanistickt a dopravnt koncepciu
uzemia nového obytného obvodu a stanovuje podmienky pre moznost’ koordinovaného riadenia
vystavby v jednotlivych obytnych zonach.
Stavebny urad v priebehu stavebného konania preskimal predlozenu ziadost’ z hl'adisk uvedenych
v § 62 stavebného zékona a zistil, Ze uskutocnenim stavby nebudu ohrozené zaujmy spolo¢nosti,
ani neprimerane nie si obmedzené alebo ohrozené prava a opravnené zdujmy ucastnikov konania.
Dokumentécia stavby, ktora bola overena v tomto konani, spiia poZiadavky stanovené stavebnym
zakonom o vSeobecnych technickych poZziadavkach na vystavbu. Stavebny trad v priebehu
spravneho konania nezistil dovody, ktoré by brénili povoleniu stavby. Vzhladom na vSetky
uvedené dovody bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako sa uvadza vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v zmysle § 53 a § 54 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani v zneni neskorSich predpisov v lehote do 15 dni odo dna jeho dorucenia.

Podl'a § 140c ods. 8 stavebného zakona proti tomuto rozhodnutiu, ktorému predchadzalo konanie
podla osobitného predpisu, ma pravo podat’ odvolanie aj ten, kto nebol ucastnikom konania, ale
len v rozsahu, v akom sa namieta nestilad povolenia s obsahom rozhodnutia podl'a osobitného
predpisu (§ 29 ods. 12, § 37 ods.1 a § 19 ods. 1 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zédkonov). Podl'a § 140c ods. 9 stavebného
zakona je odvolanie moZzné podat’ v lehote 15 dni odo dia jeho zverejnenia.

Odvolanie sa poddva na Mesto Martin, Namestie S. H. Vajanského 1, 036 01 Martin.

Podané odvolanie ma podla § 55 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov odkladny tcinok.

Rozhodnutie je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov preskiimatel'né spravnym sudom
podla ustanoveni Spravneho sudneho poriadku.

Jan Danko
primator mesta

Informativna poznamka — tento dokument bol vytvoreny elektronicky

Toto rozhodnutie mé povahu verejnej vyhlasky a bude vyvesené v stlade s ustanovenim § 26 ods.
2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov a podla § 69 ods. 2
stavebného zdkona na tUradnej tabuli mesta Martin a na internetovej stranke mesta Martin
(www.martin.sk) po dobu 15 dni. Posledny deni vyvesenia verejnej vyhlasky sa povazuje za den
dorucenia rozhodnutia.
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http://www.martin.sk/

Dorucuje sa

1.

MARTINSKE TERASY, s.r.0., ICO 51446481, Zvolenska 11024/30, 036 01 Martin, v
zastupeni splnomocneného zastupcu Hplus, a.s., ICO 43905374, Kollarova 3676/73, 036
01 Martin

Ostatni Gcastnici konania — pravnické osoby a fyzické osoby, ktoré maju vlastnicke alebo
iné prava k pozemkom alebo stavbam, ako aj k susednym pozemkom a stavbam, vratane
bytov, projektant a ten, komu toto postavenie vyplyva z osobitného predpisu, formou
verejnej vyhlagky, vyvesenim oznamenia na Gradnej tabuli MsU Martin a na web stranke
mesta Martin

3. Stavebny urad — 2x
Na vedomie 5
1. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Martine, ICO 00151866, V.

2.

(O8]

XNk

10.
11.

12

Zingora 5851/30, 036 01 Martin
Orange Slovensko, a.s., I[CO 35697270, Metodova 17764/8, 821 09 Bratislava
Okresny trad Martin (pozemkovy a lesny odbor, odbor starostlivosti o Zivotné

prostredie), ICO 00151866, Namestie S. H. Vajanského 1/1, 036 01 Martin

Slovak Telekom, a.s., ICO 35763469, Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

Stredoslovenska distribuéna, a.s., ICO 36442151, Pri Rajéianke 2927/8, 010 47 Zilina
MH Teplarensky holding, a.s., ICO 36211541, Turbinova 3, 831 04 Bratislava

Krajsky pamiatkovy trad Zilina, ICO 31755194, Marianske namestie 19, 010 01 Zilina
Mesto Martin (oddelenie dopravy), ICO 00316792, Namestie S. H. Vajanského 1/1, 036
01 Martin

Turc¢ianska vodarenska spolo¢nost’, a.s., ICO 36672084, Kuzményho 539/25, 036 80
Martin

Brantner Fatra s.r.o., ICO 31578861, Robotnicka 9950/20, 036 01 Martin

Energotel, a.s., ICO 35785217, Mileti¢ova 552/7, 811 00 Bratislava-RuZinov

. Utvar hlavného architekta mesta Martin, ICO 36132543, Namestie S. H. Vajanského 1,

036 01 Martin
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